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Chcac moéwic jezykiem teologii, nalezy przyzna¢, iz zyjemy
w $wiecie ,upadlym”, mianowicie w $§wiecie, ktory jest regulowany
i kierowany przez grzech i $miertelno$¢, w ktérym kazda ikona zy-
cia jest znieksztalcona i wykrzywiona w wigkszym lub mniejszym
stopniu przez rzeczywisto$¢ grzechu i zniszczenia. Cale otoczenie
w pewnym stopniu oddycha oraz jest ksztaltowane przez odczuwalng
obecnos¢ i pod silnym wpltywem tego, co Ewangelia mitosci nie boji
sie nazwac ,ksigciem tego $wiata” (J 14,30).

Teologia prawoslawna stwierdza zatem, ze rezultatem owego
»pierwotnego” wyobcowania byta utrata przez ludzkos¢ wolnosci
i uswiecenia oraz uzaleznienie si¢ od grzesznosci. Cialo, ktére niegdys
bylo stworzone ,,kaAdv” (Gen 1) przez miltujacego Boga, blogostawio-
ne, posiadajgce mozliwo$¢ uswiecenia sie, przeznaczone do uczestni-
czenia w boskiej chwale, na skutek tej samej rzeczywistosci grzechu
i wyobcowania przez Boga, ostablo i posiadlo ,,ceche $miertelnosci”
(Rz 8,6).

Gdy moéwimy o wolnosci w epoce, w ktdrej zyjemy, zwykle wy-
obrazamy mozliwo$¢ wyboru bez przeszkdd migdzy réznymi rzecza-
mi. Prostymi stowy, we wspdlczesnym rozumowaniu wolno$¢ zna-
czy wybor. Przytoczona definicja jest jednak dalece niewystarczaja-
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ca prawoslawnemu chrzescijaninowi. Wolno$¢ jest czyms wiecej niz
zwykla réznica pomigdzy oczywistosécig i niezdecydowaniem. Nasza
uwaga duchowa musi by¢ skierowana w stron¢ czegos$ o wiele bar-
dziej glebszego, mianowicie walki w celu przezwycig¢zenia skutkow
naszej upadlej natury. Wedlug wspoéltczesnego pojmowania, wolnos¢
utozsamia sie rowniez z mozliwoscia czynienia tego, co nas zadawala.
Ale rowniez takowe pojmowanie jest niedoskonate. Terminem praw-
dziwej wolnosci, z teologicznego punktu widzenia, jest faska boza,
zatem wolnos¢ czlowieka jest zwigzana i uzalezniona zawsze od abso-
lutnej wolnosci Boga. Wierzymy, ze Bég jest jedynym dawcg wolnosci
i sprawiedliwosci, a nawet przewyzsza je. Bog nie okresla si¢. Bog po
prostu istnieje. W ten sposéb przynajmniej objawit si¢ Mojzeszowi
w plonacym krzewie: ,Eyw eipi 0 Qv”.

Wielki sakrament wolnosci stanowi powdd najwyzszej godno-
$ci, jak rowniez skrajnego bolu za cztowieka. Zgodnie z prawostawny
stwierdzeniem wolnos¢ jest najwyzszym misterium, ktérego nie na-
rusza lub anuluje nawet Bog. W VII w. §$w. Maksym Wyznawca (580-
-662) zauwazyl, ze Bog moze czyni¢ wszystko oprécz jednego, Bog
nie moze nigdy zobowigza¢ nikogo sposréd swego stworzenia, aby
Go kochatl. Milo$¢ jest, zatem trescig wolnosci i wieczno$ci'.

Kwestia wolnos$ci w pofaczeniu z faktem istnienia licznych euro-
pejskich konfliktéw zbrojnych jest niezwykle problematyczna, gdyz
natura i istota wspolczesnych konfliktow przejawia si¢ w coraz to
nowych formach, nie zawsze do konca rozpoznawalnych i wyjasnio-
nych. I tak, narastaja konflikty wewnetrzne i miedzyetniczne, wojny
religijne i domowe, a nie konflikty miedzypanstwowe. Postepujacy
rozwdj globalizacji sprawia jednak, ze konfrontacje zbrojne jedno-
cze$nie wplywaja ujemnie na poczucie bezpieczenstwa narodowego.

1 K.Jaspers, Way to Wisdom, New Haven, Conn., Yale University Press, 1979, 5. 65; J. D.
Zizoulas, Being as Communion: Studies in Personhood and the Church (Contemporary
Greek Theologians Series, No 4), St. Vladimirs Seminary 1997,s.17; BapBolopaiog,
Owovpevikog Iatpidpxng, Zvvavrnon ue to Mvothpro. Mie abyypovey avéyvwon T1g
OpBodoéiag, Kovotavtivounohn 2008, s. 152-182.
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Przyktadowo, tylko w ubieglym roku na kilkanadcie wiekszych kon-
tliktéw zbrojnych, tylko dwa posiadaty charakter konfliktéw naro-
dowych. Na przetomie kilkunastu ostatnich lat, poczawszy od zakon-
czenia zimnej wojny na niemal 60 wielkich konfliktéw, polaczonych
z dzialaniami wojennymi, zaledwie trzy spory mialy charakter mie-
dzypanstwowy. Zauwazamy, wiec ze w stosunkach narodowych za-
chodzi istotna zmiana, ktéra wymuszajg poszukiwania nowych me-
tod w zapobieganiu i rozwigzywaniu konfliktow?.

Incydenty zbrojne, ktérych natura jest zdeterminowana przez
procesy modernizacji i globalizacji moga by¢ efektywnie zazegnane
wylacznie przez wspoéldzialanie panstw. Niemniej jednak odnosnie
okreslonego konkretnego terytorium zawsze pozostaje aktualne pod-
stawowe zalozenie, ze za stabilno$¢ na nim i bezpieczenstwo ponosi
odpowiedzialno$¢ panstwo, sprawujgce nad nim suwerenna wladze.
Albowiem zgodnie z przyjeta definicja panstwo powinno odpowia-
da¢ trzem kryteriom: okreslonego terytorium, posiadanej ludnosci
i skutecznie sprawowanej wladzy. Odnosnie tego ostatniego, zawsze
aktualng pozostaje sprawa sposobu wykonywania tej wiadzy, ponie-
waz nalezy bezwzglednie unika¢ sytuacji, w ktorych rzady uciekaty-
by do bezprawia. Zatem nalezy stwierdzi¢ zdecydowanie, ze wladza
musi by¢ nie tylko efektywna, ale musi tez odpowiada¢ wymogom
rzadu prawa.

Jednym z istotnych czynnikéw wplywajacych na powstawanie
i nawarstwianie si¢ konfliktow wewnetrznych jest czesto przytaczany
fakt rezultatu rozpadu systemu dwubiegunowosci oraz proceséw glo-
balizacji. Na skutek rozpadu systemu dwubiegunowosci wytworzyta
si¢ specyficzna préznia bezpieczenstwa. Nalezy powiedzie¢ pare stow
na temat omawianego systemu, powstalego w okresie zimnej wojny.
Z jednej strony opieral si¢ na rownowadze sil, z drugiej natomiast na
wzajemnym odstraszaniu. Charakteryzowat sie wysoka stabilnoscia,
przy jednoczesnym wysokim ryzyku wybuchu wojny jadrowej. Kon-

2 J. Staniszkis, Paristwa, imperia i Europa, ,Gazeta Finansowa”, 17 kwietnia 2001 roku.
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flikty na obrzezach stref wptywéw byly mniej badz bardziej kontro-
lowane przez wielkie mocarstwa i wykorzystywane w rozgrywkach
politycznych o wplywy w tzw. Trzecim Swiecie. Obecnie, niebezpie-
czenstwo wybuchu wojny jadrowej miedzy mocarstwami jest zniko-
me, ale tez stopien stabilnosci jest bardzo niski’.

Globalizacja jest zjawiskiem wieloaspektowym. Ulatwia ruch
ludzi, towaréw, kapitatu, idei oraz stwarza dobra koniunkture dla
rozwoju gospodarczego oraz swobodnej wymiany informacji. Wprost
przeciwnie towarzyszy jej fragmentaryzacja oraz narastajace rézno-
rodne pejoratywne przejawy. Zatem, w rzeczy samej globalizacja, ani
tym bardziej modernizacja nie s3 same w sobie Zrédlem zagrozen.
Nadajg jednak wystepujacym zjawiskom, takim jak np. terroryzm
nowa dynamike, nowy globalny charakter i zmieniajg ich zasieg od-
dzialywania na cale srodowisko bezpieczenstwa miedzynarodowego.
Bariera dystansu geograficznego nie stanowi juz wielkiego problemu.
Tradycyjne spoleczenstwa i kultury konfrontowane s3 z presja mo-
dernizacji, zwigzang z koniecznoscig konkurowania na globalnym
rynku. Odnosi si¢ to do sposobu zycia, religii i catego funkcjonowa-
nia spoleczenstw. Nacisk ten jest czesto postrzegany, jako atak wy-
mierzony w kulture, cywilizacje i tradycje. Odpowiedzig na tg presje
jest czesto agresywny fanatyzm religijny i ekstremizm. Egzemplifika-
cja skrajnego radykalizmu jest stosowany na wielkg skale terroryzm,
ktorego przyktad mozemy odnalez¢ w sytuacji w Kosowie oraz Cze-
czenii.

Specyfika, ktéra charakteryzuje konflikty zewnegtrzne posred-
nio przejawia si¢ w zwigkszajacej si¢ liczbie ofiar cywilnych. Straty
wsrod ludnosci cywilnej nie sg juz tylko rezultatem ubocznym walk.
Ludnos¢ cywilna stanowi sama w sobie cel ataku. Inng wlasciwoscia
s3 celowo wymuszone przez walczace ugrupowania liczne migracje
ludnodci. Szacuje sig, ze obecnie okoto 90% ofiar walk to cywile. Dla
poréwnania na poczatku XX w. straty wérdd ludnosci cywilnej wy-

3 Z. Bauman, Globalizacja, PAX, Warszawa 2000, s. 6; H. Kissinger, Pax Americana,
»Wprost”, 17 marca 2002 roku.
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nosity 15% calosci ofiar, za$ w trakcie drugiej wojny $wiatowej — okoto
50%?*.

Zjawisko prywatyzacji wojny mozemy zauwazy¢ szczegdlnie
w przypadku wybuchu konfliktéw w panstwach zacofanych i sta-
bych. Nacechowane sg wieloscig i roznorodnoscia podmiotow wyste-
pujacych w konflikcie. W kraficowych przypadkach organy panstwa
ulegaja w znacznej mierze kryminalizacji. Stajg si¢ instrumentem,
za posrednictwem ktdérego niepanstwowe podmioty moga sprawo-
wac kontrole nad publicznymi dochodami i zasobami naturalnymi.
Rywalizowanie o wladz¢ w rzeczywistosci przeistacza si¢ w batalig
o to, kto bedzie wykorzystywal, dla wlasnego uzytku, zasoby pu-
bliczne. Rozmywa sie granica miedzy wladza publiczng i prywat-
ng. Powodem wojen jest, wiec gleboki kryzys gospodarczy, rozprze-
strzenienie si¢ przestepczosci, patologia korupcji, przestepczosé
zorganizowana. Wytwarza si¢ charakterystyczna gospodarka ,,wo-
jenna”. Walczace strony ciggng dochody za posrednictwem czarne-
go rynku, eksploatacji surowcéw, wyzysku ludnosci. Podtrzymy-
wanie dzialan wojennych staje si¢ kluczowe dla utrzymania zrodet
finansowania niepanstwowych podmiotéow. W przypadku konflik-
tu zbrojnego w Kosowie powstajg sytuacje, w ktérych nikt nie jest
w danym regionie zainteresowany zakonczeniem konfliktu. Nie-
stety globalizacja ulatwia niekiedy utrzymywanie si¢ tego stanu
w wyniku fatwo$ci prowadzenia wymiany handlowej oraz transferu
zyskow do dowolnej czesdci $wiata®.

Rozumienie wolno$ci ma kilka wymiaréw. Najwazniejsze z nich,
ktoére dotykajg wolnosci chrzescijanina to wymiar metafizyczny, du-
chowy i spoleczny. Wymienione trzy wymiary pozwalaja bardzo
konkretnie méwi¢ o tym, ktéra wolnos¢ dla chrzescijanina powin-
na by¢ pierwszym celem jego zycia. Jest to oczywiscie wolnos¢ du-
chowa, ktérg zdobywa sie¢ w procesie uczciwego zycia. W tej sytuacji
najwazniejszym zadaniem spoleczenstwa powinno by¢ stworzenie

4 A. Szostkiewicz, Skqgd si¢ biorg wojny, ,Polityka”, 30 marca 2002 roku.
5 J. Palasinski, Globalna mafia, ,Wprost”, 14 stycznia 2001 roku.
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takiej atmosfery moralnej i prawnej, w ktdrej zewnetrzne wolnosci
beda sprzyjaly rozwojowi duchowemu i uzdrowieniu cztowieka, a nie
pustoszyly jego dusze, nie stymulowaly zabijajacych ja zadz®.

W zapatrywaniu prawostawnym odpowiedz na to pytanie tkwi
w podstawowym dogmacie o Bogu - Mifosci. Wynika stad, ze mito$§¢
powinna by¢ sensem kazdego dzialania czlowieka. Z tego wzgledu
gtéwnym zalozeniem chrzescijanskim przy ocenie wolnosci jest lek
milosci, aby nie uczyni¢ czlowiekowi jakiej$ szkody moralnej, psy-
chicznej, fizycznej lub innej. Zas wolnos¢, ktora nie jest ograniczona
»miloscig bojazni bozej”, moze by¢ zabdjcza dla cztowieka. Kieruje
w konsekwencji do najgorszych nastepstw, przede wszystkim do du-
chowej i moralnej degradacji spoteczenstwa, do ideowej anarchii, ma-
terializmu i antykultury. Tam, gdzie baza byla wolnos¢ bez mitosci,
tam nie mozna méwic o autentycznej wolnosci osoby. Niewola ducha
jest dla cztowieka najciezsza i przynosi mu najwiecej cierpien. Nie-
stety realna wladza we wspodlczesnym $wiecie, okreslajac charakter
wychowania wspolczesnego czltowieka, zdecydowanie odrzuca samg
ide¢ wolnosci duchowej i glosi wolnos¢ ciala’.

Zamiana idei wolnosci duchowej na ide¢ wolnosci najgorszych
instynktow, stanowi $§miertelne niebezpieczenstwo nie tylko w sen-
sie duchowym, ale takze fizycznym. Zadze s3, bowiem nienasycone
i wmiare ich zaspokajania stajg si¢ coraz bardziej niszczace i bezkom-
promisowe. Dlatego wspdlczesna cywilizacja europejska, z niezwy-
ki troska chronigca wolnos¢ ciala, kultywujaca wszystkie jego zadze
i rownoczes$nie z niezwykla prostoliniowoscig niszczaca bezpieczen-
stwo duszy, w coraz bardziej oczywisty sposéb wprowadza naro-
dy $wiata do ostatniego kregu $miertelnodci. Ostatecznie wszystkie

6 L. Sokotow, Jepiskop Ignatij Brianéaninov. Jego Zizn’ i moral’no-akieticeskije vozzreni-
ja, Kijow, 1915, s. 20-21; A. Osipow, Droga rozumu w poszukiwaniu prawdy. Teologia
zasadnicza, przel. H. Paprocki, Warszawa 2011, s. 107-110.

7 A. Chomiakow, Bogoslovskije i cerkovno-publicisticeskije stat’i, Moskwa 1886, s. 109,
205, 44; A. Osipow, Droga rozumu w poszukiwaniu prawdy, s. 111-116.
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wspolczesne kryzysy za swoje zrédlo maja wlasnie zabsolutyzowang
wolno$¢ zewnetrzng, wolnos¢ ciata, ktéra utraciwszy pojecie grzechu
przeksztalca sie w bezlitosna, tyranska samowole, czego wyraznym
przejawem sa nieustanne konflikty zbrojne w Europie.

SUMMARY
Rev. Archim. Andrzej Borkowski

Freedom and European military conflicts
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In the period of globalization, numerous armed conflicts and
wars we often appeal to freedom and human rights. When we talk of
freedom in the time we live in we usually mean it to be a possibility
of free choice among various things. In contemporary common
understanding freedom means choice. Such a definition is far
insufficient to an Orthodox Christian. Freedom is something more than
a simple difference between obviousness and indecision. Our spiritual
attention needs to be directed towards something much more deeper.
It should be directed to a struggle in order to overcome results of our
fallen nature. According to contemporary understanding freedom is
identified also with a possibility to do what is pleasing to ourselves. But
such understanding is equally faulty. From theological point of view the
term of true freedom denotes God’s grace and therefore human freedom
is connected with and dependent on the absolute freedom of God. We
do believe that God is the only giver of freedom and justice and He even
exceeds them. God does not determine Himself. God simply exists.
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In such a way God has introduced Himself to Mores in the burning
bush: ,Eyw ewpi 0 Qv” (I am that I am). Ultimately all the contemporary
crisises have their source in an absolute external freedom, freedom
of flesh — having lost the notion of sin it transforms into a merciless,
tyrannical lawlessness. Distinct manifestation of it are incessant armed
conflicts in Europe.
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