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KS. DOROTEUSZ SAWICKI

. JEZUS CHRYSTUS WCZORAJ,
DZIS I NA WIEKI” (Hbr 13, 8)

- ROK JUBILEUSZOWY -
PROBLEMY I NADZIEJE
(HISTORYCZNOSC JEZUSA
CHRYSTUSA)

Temat niniejszego referatu sklania nas do zajgcia si¢ czysto chry-
stologicznymi zagadnieniami. Wprowadza nas w najglebsze tajniki
teologii dogmatycznej, prowadzi do odpowiedzi, ktérych znajomos$é
jest niezbedna dla kazdego chrzedcijanina. Jak bowiem mozna by¢
prawdziwym wiernym, nie wiedzac kim jest Chrystus i jaki jest Jego
stosunek do czlowieka. Jak mozna uwazacé si¢ za cztonka KoS$ciota bez
znajomos$ci zagadnien wcielenia i zmartwychwstania. Innymi stowy,
zajecie sig chrystologia jest podazaniem ku zbawiennej jednosci z Sy-
nem Bozym, uczestnictwem w Jego zyciu i $mierci. Poczatkowo czy-
nimy to za posrednictwem nauki, a pézniej poprzez serdeczne i modli-
tewne oddanie si¢ Chrystusowi, poprzez podporzadkowanie ludzkiej
woli Bozej Opatrznosci.

Chrystologiczne podejécie do naszego tematu, w catej rozciaglosci
tej nauki, rodzi jednak wiele probleméw. Po pierwsze, gdy wezmiemy
pod uwagg jedynie pierwsza czg$¢ tematu, samo imi¢ Zbawiciela - Je-
zus Chrystus — to mamy do czynienia z niezwykle szerokim wachla-
rzem zagadnien, ktére nalezaloby rozpatrywa¢. Winnismy wigc zasta-
nowié sie nad znaczeniem samego imienia. Gdzie przejawia si¢ ,,Chry-
stus” — ,,Pomazaniec” (z jgzyka greckiego), a w czym ,Jezus” — ,Zba-
wiciel” (z jezyka hebrajskiego). W dalszej kolejnosci powinni$my za-
stanowic¢ si¢ nad zalezno$ciami migdzy Boska a ludzka natura Zbawi-
ciela, rozmysla¢ nad sensem i znaczeniem wcielenia. Musimy réwniez
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przeanalizowa¢ proces dokonanego przez Bogoczlowieka zbawienia.
Nie mozemy pomina¢ milczeniem owocow krzyza Golgoty i jego skut-
kow dla zycia starozytnego i wspolczesnego czlowieka. Wskazanym
byloby roéwniez rozpatrzy¢ relacje zachodzace migdzy poszczegolnymi
osobami Swigtej Trojcy oraz miedzy Zbawicielem a stworzeniem. Jak
wigc widzimy, wachlarz tematow przy takim podej$ciu do naszego
zadania bylby niezwykle szeroki, wymagajacy rozpatrzenia nie w jed-
nym referacie, a w ramach calego cyklu specjalistycznych wykladow.
Druga czg¢$¢ tematu, na szczg¢Scie znaczaco zaweza dziedzing na-
szych zainteresowan: ,Jezus Chrystus, wezoraj dzi$ i na wieki - rok
jubileuszowy...”. Jak widzimy, nie chodzi o analizg calej chrystologii.
Nie begdziemy skupia¢ uwagi na analizie modelu Bogoczlowieczej jed-
nosci Chrystusa. Ogranicza¢ si¢ bgdziemy do okresu po wecieleniu
Zbawiciela. Od dnia narodzin poprzez dzien dzisiejszy, az do glosu trab
wzywajacych ludzkos¢ na dzien Sadu Ostatecznego. Istota naszych
rozwazan beda dni ziemskiej misji Zbawiciela, te chwile, gdy zyt On w
ramach fizycznego czasu. Podstawg ku takiemu zawgzeniu tematu sg
wspomniane wyzej terminy: wczoraj, dzi$ i na wieki, jak tez okreslenie
Syna Bozego imieniem Jezus Chrystus. To imi¢ w odniesieniu do Dru-
giej Osoby Trojcy Swigtej pojawia si¢ bowiem z poczatkiem Jego
ziemskiej misji. Nie spotykamy go przed Wcieleniem si¢ Zbawiciela.
Nie mozemy jednak zapomnie¢ o ostatniej czgSci tematu:
... problemy i nadzieje”. Ostatecznie wigc chodzi nam nie o calo$¢
»ziemskiej” (po wcieleniu i narodzeniu) chrystologii Kosciota prawo-
stawnego, a jedynie o te jej aspekty, ktore wywoluja nieporozumienia
lub sa nie do konca zrozumiale. Podejmujac probe ich przyblizenia
zastanowimy si¢ rowniez nad owocami jakie nam ofiarowuja, szcze-
g6lnie w odniesieniu do jubileuszu 2000 rocznicy Boskiego wcielenia.
Przyjmujemy, ze nikt z nas nie ma watpliwosci co do istnienia Bo-
ga jako Swietej Trojcy. Uznajemy, Ze realnie bytuja w jednej Boskiej
Istocie trzy rownorzedne Osoby: Ojciec, Syn i Duch Swiety. Sa One tak
samo wieczne, dobre i wszechmogace. Wszystko, co maja, jest Im
wspolne i nie ma niczego, co miatby Ojciec, a czego nie miatby Syn lub
Duch $wigty. Jak wiec Je rozrozniaé? Co powoduje, ze Ojciec nie jest
Synem, a Syn Duchem? Na jakiej podstawie wyr6zniamy Boskie Oso-
by? Na zasadzie ich wzajemnych relacji. Duch pochodzi bowiem od
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Ojca, a Syn rodzi si¢ od Ojca (oczywiscie, nie w naszym ludzkim ro-
zumieniu tych terminéw).

Syn dodatkowo w celu zbawienia cztowieka 2000 lat temu przy-
szedt na $wiat z Bogurodzicy Dziewicy. Przyjal nie tylko ludzkie ciato,
lecz pelni¢ naszej natury. Zaistniat jako Bogocztowiek, jako w pelni
historyczna postac. Historycznos¢ Jezusa Chrystusa to pierwszy i
najwazniejszy problem z jakim stykamy si¢ w naszych rozwaza-
niach.

»A jesli Chrystus nie zmartwychwstal, daremne jest nasze naucza-
nie, prozna jest takze wiara nasza. Okazuje si¢ bowiem, zesmy byli
fatszywymi $wiadkami Boga” (I Kor 15, 14-15).

Podstawowym problemem jest wigc pytanie: czy rzeczywiscie
mialo miejsce wcielenie Syna Bozego? Czy jest On postacia historycz-
na, czy tez religijnym mitem?

Zdajemy sobie sprawg, ze chrzescijanstwo w samych swych fun-
damentach zaklada realno$¢ ziemskiego Zycia Jezusa Chrystusa. Bez
tego dogmatu istnienie naszej wiary jest praktycznie niemozliwe. Zba-
wiciel musiat wigc wecieli¢ sig, przyja¢ pelni¢ naszej natury, przebé-
stwi¢ ja w swej Bogoczlowieczej osobie, cierpie¢, umrzeé¢ i zmar-
twychwsta¢. By to uczyni¢, musial by¢ w pelni historyczna postacia.
Jako Jego wyznawcy nie mozemy mieé¢ co do tego zadnych watpliwo-
sci. Jak podkresla to wybitny znawca historii wczesnego chrzescijan-
stwa P. de Labriolle: Mys! o tym, ze Chrystus nigdy nie istnial, Ze nale-
zy rozpatrywac Chrystusa jako mit, stworzony na bazie wyobrazen i
widzen Pawla z Tarsu — ta mysl nigdy nie istniata w umystach przeciw-
nikéw chrzescijanstwa'.

Nie oznacza to jednak, ze w starozytnosci nie bylo wyjatkow od tej
reguly, ze dla wszystkich Bogoczlowieczenstwo i historyczno$¢ Zba-
wiciela byly oczywiste. Juz w pierwszym wieku naszej ery, jak zauwa-
za Swiety Ewangelista Jan: Wielu ... pojawilo sie na swiecie zwodzicie-
li, ktorzy nie uznajq, ze Jezus Chrystus przyszedl w ciele ludzkim. Taki
Jjest zwodzicielem i Antychrystem (2 J, 7). Za czaséw Apostota pojawia-
ly si¢ wigc watpliwosci. Wspominani przez Niego ludzie odrzucali
cielesno$¢ Chrystusa nie odrzucajac Jego historycznosci. Uwazali, ze
byt duchem, ktory czasowo wcielat si¢ w ludzkie cialo by czyni¢ cuda i

"' W. Zienkowski, Apologietika, Paris, 1957, s. 118.
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przekaza¢ nam stowa Ewangelii. Akceptowali Bosko$¢ odrzucajac
czlowieczenstwo.

Dzisiaj czgSciej spotykamy si¢ z negacja Chrystusa jako realnie zy-
jacej postaci. Krytyka Jego historycznosci pojawita sig juz na przelomie
XVIII i XIX w. Jako pierwszy watpliwosci typu: ,,moze Chrystusa w
ogole nie bylo” wypowiedzial francuski pisarz Dupuis w koncu XVIII
w.2. Racjonalista B. Bauer twierdzit, ze Chrystus jest postacia catkowi-
cie antyhistoryczna®. Jego posta¢ wymyslili blizej nieokresleni proto-
ewangelisci. Ich prace staly sig baza dla tworczos$ci Ewangelisty Marka.
Kolejni autorzy dokonali jedynie nowych redakcji ,,markowej legen-
dy”. Bauer podwaza wigc nie tylko historyczno$¢ Zbawiciela, lecz
rowniez wiarygodno$¢ catego Nowego Testamentu. Poglady Bauera
znalazty licznych zwolennikéw. W naukowych gronach byli nimi: Re-
imarus, F. Engels, R. J. Wipper. Kontynuujac dzietlo Bauera, zakwe-
stionowali wiarygodnos$¢ niechrzescijanskich tekstow wspominajacych
imi¢ Zbawiciela. Podkreslali, Zze Nowy Testament jako mit potrzebowat
wiele czasu, by przyjac¢ si¢ w spoteczenstwie i osiggna¢ w pelni za-
mknigta forme. Dat¢ powstania nowotestamentowych pism odsuwali
wiec na druga potowe II wieku. Ta ,,szkota” podejscia do postaci Chry-
stusa, zwana ,,teorig mitologiczna” przetrwala az do lat pigédziesiatych
XX w., mocno przyjeta si¢ w bylym Zwiazku Radzieckim i stamtad
promieniowala na inne kraje. Przedstawicielami jej byli migdzy innymi
D. F. Strauss, J. M. Robertson, 1. Radlinski, i inni. Obalona zostata do$¢
skutecznie juz przez badaczy konca XIX w. Udowodniono na podsta-
wie wykopalisk i badania tekstow zrodlowych, na przyktad ,Historii
narodu zydowskiego” Jozef Flawiusza, ze chrzeScijanie istnieli juz w I
wieku i posiadali swoje ksiggi. Nowy Testament musial wigc powstac
duzo wczesniej niz zakladala to ,teoria mitologiczna”. Najnowsze ba-
dania Pisma Swigtego w miarg dokladnie okreslity daty napisania po-

* Tamze, s. 118.

3 Jeszcze wezesniej z krytyka Nowego Testamentu wystapit H. S. Reimarus, Twierdzit
on, iz Jezus byl postacia historyczna jednak nie taka jak nam Go przedstawia chrzesci-
janstwo. Byt zwyklym czlowiekiem, ktory walczyt o dobro swego narodu. W swych
dazeniach nie unikal fantazji, a nawet oszustwa. Czgsto postugiwal si¢ bodzcami reli-
gijnymi. Prawdopodobnie mial tez jakie$ nadprzyrodzone zdolnosci. Dalo to mozliwo$¢
Jego stronnikom, po $mierci Jezusa okrzykna¢ Go Synem Bozym — Mesjaszem, ktéry
powstat z martwych. Pozniej do legendy dodawano coraz to nowe, fantastyczne szcze-

goty.
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szczegoOlnych ksiag Nowego Testamentu. Najstarsza z nich, Ewangelia
wedtug Sw. Jana, powstata w koficu I w., a wigc wczesniej niz mitolo-
dzy zakladali wyjSciowa datg tworzenia kanonu Nowego Testamentu.
Mimo tych argumentéw teoria mitologiczna ma réwniez i dzi§ swoich
zwolennikéw.

Wspominany juz Strauss na bazie filozofii Hegla opracowat ,,ide-
alistyczne” podejécie do postaci Chrystusa. Mowi ono, iz juz w Starym
Testamencie, w wyobrazni wierzacego Hebrajczyka, musial powstaé
obraz przysziego Mesjasza. Skladaly si¢ nan przepowiednie prorokdw,
nauczanie kaptanow. W chwilach zagrozenia i ucisku te oczekiwania
stawaly sig szczego6lnie aktywne. Gdy pojawiala si¢ osoba spetniajaca
cho¢ kilka mesjanskich przymiotow, natychmiast byta okrzykiwana
Zbawicielem. W czasach niewoli rzymskiej oczekiwania byly bardziej
aktywne niz kiedykolwiek w przesziosci. Doszto do personifikacji idei
mesjanskich. Oczekiwania przybraty ludzka postaé, skupiajac si¢ nie na
konkretnej osobie, a na czasie. W danej sytuacji Chrystus nie byl, a
powinien by¢ i powinien wyglada¢ i mowic tak, jak nam to przekazuje
Nowy Testament. Zbawiciel Jezus Chrystus byl wigc nie konkretna
osoba, a personifikacja zydowskich oczekiwan, swego rodzaju wzor-
cem religijno-moralnym.

Jeszcze inni badacze starali si¢ widzie¢ w chrzescijanstwie system
synkretyczno-symboliczy. Dla pierwszych Chrystus byt postacia stwo-
rzong na wzor babilonskiego Gilgamesza, hinduskiego ascety, badz tez
asyryjskiego bostwa Marduka. W kazdym przypadku dochodzi wiec do
faczenia mesjanskich oczekiwan judaizmu z herosami lub boéstwami
sasiednich ludéw. Zwolennicy symbolizmu dopatrywali si¢ w Jezusie
odzwierciedlenia konkretnych idei wiary Zzydowskiej. Couchoud twier-
dzit na przykiad, iz skoro Talmud zaklada $cisty monoteizm, to Chry-
stus jako Syn Bozy jest jedynie symbolem jednosci Boga z cztowie-
kiem, realizacja nadziei, iz Bog znowu begdzie prowadzit swoj lud.
Symboliczne podej$cie do postaci Zbawiciela przybieralo niejedno-
krotnie socjalistyczny, komunistyczny charakter. W sytuacji skrajnych
dysproporcji migdzy biednymi a bogatymi mieszkancami Palestyny I
wieku, roznic jeszcze bardziej spotggowanych obcigzeniami niewoli
rzymskiej, Chrystus byt symbolem mitosierdzia Bozego. By} boskim
postancem, prorokiem sprawiedliwosci, ktory poprowadzi nizsze war-
stwy narodu do przemian spolecznych. Poniewaz dotychczasowa reli-
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gia wspierala istniejacy, niesprawiedliwy ustrdj spoleczny, dziatania
postanca musiaty prowadzi¢ jednocze$nie do zmian religijnych. Rdzne
odlamy teorii socjalistycznej odmiennie okreslaty posta¢ Zbawiciela.
Dla jednych mogt by¢ realna postacia (Eisler, Kautsky), dla innych
historyczno$¢ Jezusa nic byla czym$ niezbednym (Kalthoff, L. Feuer-
bach).

Watek spoleczno-ekonomiczny poglgbita teoria marksistowska,
chociaz ,,0jcowie” marksizmu, Marks i Engels, widzieli w Chrystusie
raczej posta¢ mityczna, odzwierciedlenie pewnych oczekiwan narodu
hebrajskiego. Jednak ich nastgpcy (Réza Luksemburg, N. M. Nikol-
ski...) widzieli w Nim pierwszego komunistg, nawolujacego do réwno-
sci spotecznej, sprawiedliwego podziatu dobr, krytyki bogactwa i uci-
sku stabszych. Inna gataz marksistow (np. Stowarzyszenie Ateistow
Walczacych) glosita wrgcz odwrotna tezg. Mit Chrystusa zostal stwo-
rzony przez bogaczy i klasy panujace w celu utrzymania biedoty w
postuszenstwie. Obietnica rajskiej nagrody po $mierci odciggano ich od
walki o sprawiedliwos$¢ i dobrobyt jeszcze tu na ziemi.

Oczywiscie, wymienione powyzej teorie i sposoby interpretacji po-
staci Chrystusa nie wyczerpuja charakterystyki oponentéw historyczno-
$ci Zbawiciela. Prezentuja jedynie kierunki, ku ktérym zmierzata kry-
tyka. Zanim jednak przejdziemy do préby prezentacji dowodéw za
historycznos$cia Jezusa, nalezy wspomnie¢ o jeszcze jednej szkole prze-
ciwnikow ortodoksyjnego chrzescijanstwa. Pod koniec XVIII w. H. S.
Reimarus postawit nowy problem. W skrocie wyrazi¢ go mozna w for-
mie nastgpujacego pytania: czy Jezus historii to ta sama posta¢ co
Chrystus wiary Nowego Testamentu?

Reimarus twierdzit, ze prawdziwy Chrystus, taki jaki istnial w hi-
storii, miat inne poglady i dazenia niz te, jakie nam prezentuja Jego
uczniowie. Reimarus uwaza, ze ograniczal si¢ On do dzialalnoéci na
rzecz politycznej wolnosci Izraela. Nie udato to si¢ Mu jednak i Chry-
stus zostat stracony. Oczywiscie, byt gigboko wierzacym, czut si¢ wy-
stannikiem Bozym, prorokiem, ktéremu sam Bég zleca to zadanie. W
chwili $mierci czuje wigc rozczarowanie. Nie moze sobie wyobrazic, ze
za chwile ma umrze¢. Gdy ta prawda w koncu dociera do niego, Jego
usta wydaja krzyk rozpaczy: Boze moj, Boze moj czemus mnie opuscit
(Mk 15, 34). Po smierci Jezusa Apostolowie bez swego Cudotworcy
stracili wptyw na Hebrajczykoéw. Ponownie stali si¢ prostymi rybakami,
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celnikami... Nie odpowiadato im to i odkryli, ze $mier¢ Nauczyciela
moga wykorzysta¢ lepiej niz Jego zycie. Wykradaja wigc Jego cialo i
oznajmiaja, ze Zmartwychwstal. Musza jednak przerobi¢ wiele punk-
tow Jego nauki, by nie stracila ona autorytetu i aktualnosci. Ziemskie
krolestwo zastapione zostaje niebieskim, polityczna wolno$¢ czystoscia
duchowa, Rzymianie szatanem. Wedtug szkoty Reimarusa chrzescijan-
stwo jest wigc tworem Apostotow. Powstalo po $mierci Chrystusa (do-
ktadniej Jezusa, Chrystusa stworzyli bowiem Apostotowie).

Teorig¢ Reimarusa kontynuowat R. Bultmann (tzw. szkota Formge-
schichte). Jezus jest wigc dla niego postacia historyczng. Niestety, nie
wiemy dokladnie o czym nauczal. Po Jego $mierci zachowaly sie bo-
wiem jedynie krotkie ustne przekazy Jego nauki i historii zycia. W
pozniejszym okresie zostaly one zebrane i opracowane przez anonimo-
wa 1 niezorganizowang prachrzescijanska wspolnote, ale juz w duchu
jej wiasnej nauki. Nie interesowali sig¢ oni historycznym obiektywi-
zmem. Ewangelia jest §wiadectwem wiary tej wspdlnoty, odpowiedzig
na problemy z jakimi musiala si¢ stykac, a nie opisem realiow histo-
rycznych. Oczywiscie, pewna jej czg$¢ jest adekwatna w stosunku do
postaci Jezusa. Dzi§ jednak wyodrgbnic¢ te oryginalne fragmenty jest
rzeczg niemozliwg. Cho¢ sam Bultmann wzywat do ,,demitologizacji”
Jezusa, to w rzeczywisto$ci uwazat ja za rzecz nieosiagalna.

Jak wigc widzimy zarzuty sceptycyzmu historycznego - Formge-
schichte — byly bardzo powazne. Skrytykowane one jednak zostaly nie
tylko przez ,,chrzescijanskich” naukowcow lecz rowniez przez samych
uczniow Bultmana. Broniac zwiazkow Jezusa historii z Chrystusem
wiary stwierdzaja oni, ze:

> Pierwotny Kosciot wiedzial, iz tak ostry podzial, tak silne prze-
robki sprowadzityby go do pozycji mitu, zwiazku opartego na fi-
lozofii. Podlegatby on takim samym prawom jak szkoty filozo-
ficzne pogan. Bylby wigc tworem nietrwalym. Pamigtajmy, ze
dzieje sie to w czasach, gdy historia Jezusa jest jeszcze bardzo
$wieza i latwo sprawdzalna. W interesie Kosciola lezato wigc
oprze¢ swe fundamenty na jak najbardziej autentycznych wyda-
rzeniach. To z kolei zmuszato do opisania Chrystusa takim, jakim
byt w rzeczywistosci.

> Skoro powstaty pisma Nowego Testamentu, skoro wigkszo$¢ z
nich ma (przynajmniej czeSciowo) charakter historyczny, skoro
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pochodza one od réznych i bardzo réznorodnych autoréw, to Ko-
Sciot od pierwszych chwil swego istnienia bardzo aktywnie inte-
resowal si¢ historia Chrystusa 1 gminy jerozolimskiej. Szczegol-
nie mocno podkresla si¢ znaczenie Ewangelii wedtug Swigtego
Fukasza i Dziejow Apostolskich jako typowych dziet historycz-
nych. Swiadczy to o dazeniu pierwszych chrzescijan do obiekty-
wizmu historycznego.

» Samo chrzescijanstwo jest najlepszym dowodem zgodnosci Jezu-
sa historii z Chrystusem wiary. Stawia ono przed swymi wy-
znawcami tak wielkie obowiazki, ideaty, Ze musza miec. one bar-
dzo mocne potwierdzenie w Zyciu samego Zalozyciela. Nie moze
zachodzi¢ najmniejszy rozdzwigk miedzy tym jak On Zzyl, a tym,
jak my powinni$my zy¢. Jezeli wigc On zyl inaczej, to i chrzesci-
janie nie bgda w stanie podota¢ narzuconemu wzorcowi. Tymcza-
sem jednak pierwsi chrzeécijanie byli w stanie to uczyni¢ (mimo,
ze w ich czasach latwiej mozna bylo podda¢ Chrystusowy wzo-
rzec krytyce), a poZniejsi zawsze patrzyli na Niego jak na ideat,
ku ktéremu zmierzaja.

» Gmina jerozolimska nie byla anonimowa, miata $ciste struktury
hierarchiczne, interesowata si¢ tym co dzialo si¢ w czasach ziem-
skiego zycia Zbawiciela oraz tym, jak rozprzestrzenial si¢ Ko-
Sciot.

Do powyzszych dowodow przeciwko sceptycyzmowi historycz-
nemu w pozniejszych latach doszly krytyczne badania tekstow biblij-
nych. Na ich podstawie (miedzy innymi: badaniu lingwinistycznych
zbieznosci miedzy ksiggami Nowego Testamentu a egipskimi papiru-
sami I wieku, archeologicznego potwierdzenia istnienia miejsc i nazw,
a nawet wygladu obiektow opisanych w Nowym Testamencie a nie
istniejacych po powstaniu zZydowskim w roku 70) udowodniono, ze
wszystkie kanoniczne ksiggi pochodza z I wieku. Wigkszo$¢ z nich
powstala gdy Zyla jeszcze znaczna ilo§¢ naocznych $§wiadkéw dziatal-
noéci Jezusa. Gdyby przedstawiony w nich obraz Zbawiciela mocno
odbiegat od rzeczywistego, to odnotowaliby$my ich protesty lub wyod-
rebnienie si¢ sekty dazacej do historyzacji Chrystusa. Tymczasem nie
znajdujemy najmniejszych nawet przestanek ku takim wydarzeniom.

Jak wigc widzimy, krytyka historycznosci Zbawiciela, poprawno-
$ci historycznej Kosciofa, nie byla wydarzeniem epizodycznym. Sta-
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nowila raczej okres powaznych badan naszej przeszlosci, krytycznej
analizy dziejow. Rozwijala si¢ wszechstronnie, dotyczyta najpotgzniej-
szych umystow dwoéch minionych wiekow. W naszym stuleciu coraz
wyrazniej sklaniata si¢ ku akceptacji historycznego autentyzmu Nowe-
go Testamentu.

Zastanowmy si¢ wigc wspolnie: czy Chrystus rzeczywiscie byt po-
stacia historyczng, czy Nowy Testament jest zrodtem naukowo obiek-
tywnym?

Przyst¢pujac do odpowiedzi na to pytanie nalezy zaznaczy¢, ze w
sytuacji, w jakiej znajdowat si¢ czlowiek, nie bylo innej mozliwosci
jego zbawienia, jak tylko przez wcielenie i historyczno$¢ Zbawiciela.
Poprzez grzech pierworodny czlowiek odrzucil rajski zwigzek z Bo-
giem. Zatracil podobienstwo, zaciemnit obraz Stworcy w swej naturze,
zerwal bezposrednia ni¢ porozumienia i kontaktow. Nie byt juz w sta-
nie obcowa¢ z Bogiem ,twarza w twarz”. Jak mowi biskup. Kallistos
Ware Upadek czlowieka przyniost efekty zarowno fizyczne jak i moral-
ne. Jesli chodzi o sfere materialng, istoty ludzkie zostaly objete bélem,
chorobami, stabosciq i rozkladem ciala w starszym wieku. Radosé ko-
biety z wydania na $wiat nowego zycia zostala zmieszana z bolem ro-
dzenia (Rdz 3, 16).... W efekcie upadku ludzie zaczeli rowniez podlegaé
oddzieleniu duszy od ciata podczas fizycznej Smierci ... W zakresie mo-
ralnosci efektem upadku bylo podleganie istot ludzkich rozczarowaniu,
znudzeniu i depresji... Czlowiek zostal wewnetrznie wyobcowany: osta-
biony wolq, podzielony przeciwko sobie, stal sie on swoim wlasnym
wrogiem i katem®. Innymi stowy z istoty duchowej stal si¢ cielesna
(pod wzgledem ciata i duszy) i staba. Zto mialo do niego bezposredni
dostgp. On za$ nie znajdowal w sobie sit by mu si¢ przeciwstawic. Jak
mowi o tym $w. Apostot Pawel Jestem bowiem swiadom, Ze we mnie, to
jest w moim ciele, nie mieszka dobro; bo tatwo przychodzi mi chcieé¢
tego, co dobre, ale wykonac — nie. Nie czynie bowiem dobra, ktorego
chce, ale czynie zlo, ktorego nie chce. Nieszczesny ja czlowiek, ktoz
mnie wyzwoli? (Rz 7, 18-19, 24). Z tego wewngtrznego rozdarcia nie
mogl nas wyzwoli¢ cztowiek, wszyscy byliSmy bowiem ogarnigci skut-
kami pierworodnego grzechu. Bezposrednia ingerencja Boga bylaby
naruszeniem sprawiedliwo$ci i wolnej woli czlowieka. Jedynym wiec

4 K. Ware, Prawoslawna droga, Bialystok, 1999 r., s. 63-64.
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wyjSciem byto przyjécie na $wiat Bogocztowieka. Jako cztowiek zga-
dzat si¢ On na akt zbawienia, a jako Bog dokonywat go w swej Osobie.
W Nim nastgpowalo odrodzenie calej ludzko$ci. Nasze osobiste, indy-
widualne, nastgpuje w miarg uczestnictwa w osobie Jezusa, w peinej z
nim integracji. W narodzeniu w Betlejem rozpoczyna si¢ ten zbawczy
akt, a w krzyzu i zmartwychwstaniu ofiarowywany jest catej ludzkosci
(a nawet calemu $wiatu). Bez ziemskiego zycia Zbawiciela nie ma
zbawienia. Udowodnienie historycznosci Chrystusa jest wigc nie-
odzownym aspektem naszej wiary i nadziei na osobiste zbawienie.

Chrystus jest wiec postacia historyczna. Scislej mowiac, Chrystus
musi by¢ postacia historyczna. W przypadku, gdy odrzucimy ten fakt,
stajemy przed problemem negacji naszego zbawienia. W sytuacji w
jakiej znalazl si¢ czlowiek po grzechu pierworodnym nie bylo innej
mozliwosci zbawienia jak wylacznie poprzez przyjscie Bogoczlowieka
i jego odkupiencza $mieré. To za$ ponownie stawia nas przez niezbed-
noscig historycznoséci Zbawiciela. Oczywiscie, konieczno$¢ wcielenia
nie jest jeszcze niepodwazalnym dowodem, ze mato ono miejsce. Logi-
ka podpowiada nam, ze musiato tak by¢ skoro tak znaczna czgs$¢ ludz-
kosci przyjeta te nauke i w oparciu o jej zasady budowata swe zycie,
ksztaltowatla postawy moralne catych narodéw, a nawet §wiecka kulturg
nie jednego panstwa. Dla ludzi wiary jest to wystarczajacy dowod.
Wyptywa on z ich serca i podporzadkowuje sobie umyst. Problem jest
tylko taki, Ze nie da si¢ go inaczej doswiadczy¢, przekazac, jak poprzez
aktywny udzial w zyciu Kosciota (do czego sklania nas rok jubileuszo-
wy). Jedynie osobiste doswiadczenie religijnego spotkania z Chrystu-
sem obala wszelkie watpliwosci. Innymi stowy, Blogostawieni czystego
serca albowiem oni Boga ogladaé bedq (Mt 5, 8). Zycie zgodnie z wy-
mogami wcielenia jest najpetniejszym dowodem realnosci wcielenia.
Jak jednak wymaga¢ tego od innych, skoro sami tego nie czynimy? Jak
wzywaé watpiacych, by stali sig¢ $wigtymi bez przyktadu z naszej stro-
ny? Czy mozemy osobiste do$wiadczenie potraktowaé jako dowod
naukowy dla tych, ktorzy obrali inna drogg duchowa?

Poszukajmy wigc na potwierdzenie rozpatrywanego dogmatu hi-
storyczno$ci Zbawiciela innych argumentéw, typowo naukowych. Z ich
pomoca postaramy si¢ udowodnié, ze Chrystus byl postacia historyczna
nie tylko dlatego, ze tak podpowiada nam serce, a dlatego, ze rozum
réwniez jest o tym w pelni przekonany.
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Pierwszym i najpelniejszym dowodem historycznosci Zbawiciela
sa ksiggi Nowego Testamentu. Odnajdujemy w nich dane co do naro-
dzin, zycia i $mierci Chrystusa. Charakterystyczny jest tu Prolog
Ewangelii wedtug Sw. Lukasza: Wielu juz staralo sie¢ ulozyé¢ opowiada-
nie o zdarzeniach, ktore sie dokonaly posrod nas, tak jak nam je prze-
kazali ci, ktorzy od poczqtku byli naocznymi swiadkami i stugami sto-
wa. Postanowitem wiec i ja zbadaé¢ dokladnie wszystko od pierwszych
chwil i opisac ci po kolei, dostojny Teofilu, azebys si¢ mogt przekonaé o
catkowitej pewnosci nauk, ktorych ci udzielono (£k 1, 1-4)’. Ewangeli-
sta mocno podkresla, Ze za jego czasow (I wiek) istnialo juz wiele opi-
sOw zycia i dzialalno$ci Chrystusa. Dokonywali ich sami $wiadkowie
zachodzacych wydarzen, Sw. Apostotowie i ich najblizsi uczniowie.
Pierwsi na wiasne oczy widzieli Wcielonego, drudzy nie maja zadnych
watpliwosci co do Jego fizycznej i historycznej realnosci. Opisy te sa
wigc niezaprzeczalnie prawidlowe i wierne. Jedynie czasami brak im
chronologii lub opisuja zZycie Zbawiciela fragmentarycznie. Sw. Lukasz
pragnie wigc przekaza¢ Teofilowi ksiggg, w ktorej staral si¢ zawrzec
cala prawd¢ o zbawiennej misji Jezusa z zachowaniem chronologii
wydarzen, ich petni. Czyni to nie po to, by uzupetnic jego wiedze lecz
by utwierdzi¢ go w prawidlowosci tego co juz wie i czemu wierzy.
Ewangelia Sw. Lukasza ma wigc podwojne znaczenie. Jest dowodem
historycznosci Chrystusa i autentyczno$ci innych ksiag Nowego Te-
stamentu.

Ksiggi Nowego Testamentu, jako potwierdzenie historycznosci Je-
zusa Chrystusa, sa niezwykle waznym dowodem. Napisane bowiem
zostaly bezposrednio w czasach pochrystusowych, gdy pamigé o Jezu-
sie byla niezwykle zywa, gdy zyla wigkszo$¢ Jego naocznych §wiad-
kow. Odnajdujemy wigc w nich doktadne opisy Jego Zycia i nauki, a
nawet wygladu. Spotykamy si¢ z bezposrednim cytowaniem stow Zba-
wiciela (modlitwa ,,Ojcze nasz”, przykazania blogostawienstwa...). Z
samych Jego ust padaja dowody potwierdzajace Jego realna obecnosc¢
wsrod ludzi. Jakze czgsto podkresla On, iz jest Synem Czlowieczym:
Przyszedt Syn Czlowieczy, je i pije... (Mt 11, 19). Jako czlowiek Zbawi-
ciel rodzi sig, dorasta, je i pije, umacnia si¢ duchem. Jako cztowiek ma

> Wartym podkreslenia jest fakt, ze piszac swa Ewangelig, $w. Lukasz upodabnia ja do
swieckich historii. Chodzi tu o dedykowanie dzieta konkretnej osobie i rozpoczgcie go
swoistym prologiem.
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réwniez swoich przodkéw. Ewangelie Mateusza i Lukasza przekazuja
nam ich imiona. Jest czg$cia narodu wybranego, konkretnego jego ro-
du, Dawidowego (Mt 1, 17). Pismo Swicte podkresla Jego zwiazki z
Abrahamem, Dawidem, akcentuje pelnie Jego historycznosci. Potwier-
dzeniem tego faktu jest rowniez negacja Boskosci Chrystusa, padajaca
ze strony Heroda i sanhedrynu. Poprzez zadana mu fizyczna $mier¢
staraja si¢ oni podkresli¢, Ze nie byto w Nim Boskiego pierwiastka (Mt
2, 13). Tym samym jednak podkreslaja realnos¢ Jego czlowieczenstwa.
Obrona Chrystusa ze strony wschodnich medrcow i Pitata z jego sto-
wami Ofo czlowiek jeszcze bardziej akcentuje historyczny aspekt Zba-
wiciela. Padaja bowiem nie z ust Hebrajczykow, czy chrzescijan, ale
pogan nie zainteresowanych wywyzszaniem lzraela. Sami autorzy no-
wotestamentowych ksiag rozumieli jak waznym jest przekonanie od-
biorcy o realnosci czlowieczenstwa Chrystusa. Dzieta ich przepeinione
sa wigc dokladnymi danymi historyczno-geograficznymi, jak: W owym
czasie wyszlo rozporzqdzenie Cesarza Augusta, zeby przeprowadzié
spis ludnosci w calym panstwie. Pierwszy ten spis odbyt sie wowczas
gdy Wielkorzqdcq Syrii byl Kwiryniusz. (Lk 2,1-2); Bylo to w pietna-
stym roku rzadow Tyberiusza Cezara. Gdy Poncjusz Pitat byt namiest-
nikiem Judei, Herod tetrarchq Galilei, brat jego Filip tetrarchq Iturei i
kraju Trachonu, Lizaniasz tetrarchq Abileny, za najwyzszych kaptanow
Annasza i Kajfasza.... (£k 3,1-2). Jak widzimy, twércy Nowego Testa-
mentu postuguja si¢ konkretnymi imionami, tytutami, nazwami geogra-
ficznymi. Pozwalaja, by kazdy watpiacy mogl sprawdzi¢ opisywane
przez nich wydarzenia i przekonac si¢ o ich autentycznosci. Siggaja po
fakty $wieckiej i religijnej historii by udowodni¢, ze Jezus nie byt reli-
gijnym mitem a w pelni historyczna postacia. Zgodno$¢ wszystkich
Ewangelistow w opisach zycia Zbawiciela, Jego meki i $mierci, do-
kladne obeznanie z geografia Palestyny, topografia Jerozolimy, prze-
biegiem starozytnego procesu sadowego, relacjami zydowsko-
rzymskich, dokladne operowanie tytutami wiadcéw i organéw owcze-
snej administracji zydowskiej $wiadcza, ze autorzy opisuja to, co sami
widzieli lub tez spisali z relacji bezposrednich §wiadkow.

Kilka stow powinnismy poswigci¢ Ewangelii wedtug $w. Jana. Jak
glosi Swigta Tradycja Apostot napisat swa Ewangelig na przelomie I i
I wieku po zapoznaniu si¢ z dzielami trzech poprzednikow. Jego
Ewangelia nie jest jednak dopelnieniem synoptykow a teologiczna
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opowiescia o Chrystusie. Mimo, Ze historia nie stanowi tu podstawo-
wego zagadnienia, odnajdujemy w czwartej Ewangelii szczegoty, kt6-
rych brak jest w trzech poprzednich Ewangeliach. Sa one niejednokrot-
nie tak drobiazgowe, ze musi nasunaé sie wniosek, iz autor moéwi o
tym, czego sam byl naocznym $wiadkiem. Wymienmy cho¢ kilka przy-
ktadow. Kana, w ktorej Chrystus dokonat pierwszego cudu nazywana
jest Galilejska (J 2, 1; 4, 46) w celu odrdznienia jej od Kany z okolic
Joz. Podaje sig lokalizacj¢ studni patriarchy Jakuba, a nawet zaznacza
jej znaczna glebokos¢ (4, 5-6, 11). Opisujac uzdrowienie w sadzawce
Betesda (5, 2-3) zaznacza si¢, ze posiadala ona pi¢¢ kruzgankéw.
Szczegbly te sa tak wazne, Ze niejednokrotnie uczeni i archeolodzy
dzigki nim potrafili odnalez¢ ewangeliczne miejsca. Przykladem moze
tu by¢ miejsce sadu Chrystusa - Lithostrotos (lifostraton) - odkryty w
ostatnich latach przez archeologa L. H. Vincenta. Polaczenie opisu
Nowego Testamentu i odnalezionych zabytkéw archeologicznych to
najlepszy dowdd, ze Ewangelie opowiadaja nam o realnych wydarze-
niach sprzed 2000 lat. Nie bgdziemy si¢ jednak dtuzej nad tym zatrzy-
mywac, jest to bowiem inny rodzaj argumentéw za historycznoscia
postaci Zbawiciela, ktorymi zajmiemy si¢ w dalszej kolejnosci.
Waznym $wiadectwem historycznosci Jezusa Chrystusa sa Dzieje
Apostolskie. Opisuja one Zycie pierwszych chrzescijan bezposrednio po
zmartwychwstaniu Syna Bozego. Gdyby posta¢ Chrystusa byta mitem,
to w 6wczesnych czasach, gdy wszystko bylo jeszcze swieze, gdy zyli
wszyscy $wiadkowie zycia Jezusa (za wyjatkiem Judasza) najmniejsze
zafalszowanie bylo latwe do sprawdzenia i skrytykowania. Nie odnaj-
dujemy tu jednak najmniejszych choéby sporoéw na temat historii Chry-
stusa. Nikt nigdzie nie wyraza watpliwosci co do historycznosci Jego
postaci. Btyskawiczny wzrost gminy chrze$cijanskiej $wiadczy, ze
wszyscy byli zgodni co do historycznosci Ewangelii. Wsrod chrzescijan
byli bowiem, ci, ktorzy z rak Zbawiciela otrzymali uzdrowienie, ci
ktérzy odwiedzili Jego pusty grob. Innymi stowy, zbyt wielu bylo na-
ocznych $wiadkow, ktorzy stowem potwierdzali autentycznos¢ historii
opisywanej w pismach Nowego Testamentu. Nie mozemy nawet po-
stawi¢ zarzutu, ze autor Dziejow Apostolskich (i inni pisarze Nowego
Testamentu) przemilczat takie watpliwosci. W dziele tym odnajdujemy
bowiem opisy: oszustwa Ananiasza i Safiry (Dz 5, 1-11), herezji maga
Szymona w Samarii (Dz 8, 9-24), osadzenia Apostota Piotra za obtudg
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w Antiochii, jerozolimskich chrzescijan zmuszajacych nawracajacych
sig¢ pogan do przestrzegania prawa mojzeszowego (Dz 15, 23-29) i wie-
le innych przejawow zbladzenia badz herezji. Autor wykazuje si¢ wigc
niezwykly obiektywizm. Tam, gdzie byly watpliwosci, nie skrywa ich.
W przypadku historycznos$ci Zbawiciela nie mamy jednak z nimi do
czynienia. Mozna, oczywiscie, wysuwac podejrzenia, ze Dzieje Apo-
stolskie zostaly niejako sfabrykowane. Nie opisuja realnie zachodza-
cych wydarzen, a jedynie to, co chrzescijanie chcieliby widzie¢. Szcze-
goblnie ostro tego typu zarzuty padaty w XIX w. (np. F. C. Bauer). Po-
czatek XX wieku, charakteryzujacy si¢ rozwojem nauk historycznych
wraz z krytyczna praca nad tekstem Dziejéw, zmienit podejscie do
ksiag Nowego Testamentu. W miar¢ pojawiajacych si¢ nowych odkry¢
archeologicznych spojrzeniec na Sw. Ewangelig Lukasza i jego Dzieje
zaczeto nabieraé¢ innych barw. Ostateczng ocen¢ wiarygodnos$ci Sw.
Lukasza wystawil badacz starozytno$ci Ramsay: fukasz jest history-
kiem najwyiszej rangi, nie tylko dla tego, Ze fakty, ktore podaje, sq
absolutnie wiarygodne, ale i dlatego, ze posiada on wyjqtkowy zmyst
historyczny. Umys!t jego jest stale zwrocony ku pojeciom i prawom,
ktore rzqdzq ewolucjq dziejow; umie on dostrzec i wskazac¢ wiasciwq
proporcje i wage kazdego wydarzenia. Potrafi uchwyci¢ wazne i kry-
tyczne momenty i ujawnié¢ ich prawdziwy charakter w perspektywie
dziejow, a przy tym ledwo napomyka o roznych drobnych szczegotach,
bez znaczenia dla jego celow, lub zgola je przemilcza. Krotko mowiqc,
Jjest to pisarz, ktory powinien byc zaliczony do grona najwybitniejszych
i najwiekszych historykéw®. Sw. Lukasz nie tylko nie mégt wymysli¢
historii opisanej w Dziejach Apostolskich, ale wedtug Ramseya nie
popetnit nawet niewielkich blgdow.

Podobnie sytuacja wyglada w odniesieniu do pozostatych ksiag
Nowego Testamentu. Opisujac dzieje i naukg Zbawiciela przesycone sa
one odniesieniami do faktow $wieckiej historii i rzeczywistosci spo-
teczno-politycznej dawnej Palestyny, faktow w pelni sprawdzalnych i
obiektywnych, przez co dowodza historycznosci Chrystusa.

Historyczne dane o Zbawicielu znajdujemy réwniez w dzietach
apokryficznych. Chociaz z powodu wielu dogmatycznych blgdow zo-
staly one odrzucone prze Kosciol, to jednak w warstwie historycznej

6 J. A. Thompson, Biblia i archeologia, Warszawa, 1965, s. 281.
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akcentuja realnos$¢ zycia Zbawiciela. Niejednokrotnie czynia to zdecy-
dowanie silniej niz ortodoksyjne teksty’. Protoewangelia Jakuba,
Ewangelia Pseudo Mateusza czy tez Historia dziecinstwa Jezusa dro-
biazgowo opisuja najwczesniejsze lata ziemskiego zycia Syna Bozego.
Podkres$laja, ze mimo dziecigcego wieku byl mezny duchem i czynit
cuda. Jednak jak kazde dziecko musial si¢ uczyé¢, lubit si¢ bawié, ciele-
$nie wzrastal. Byt cztowiekiem w pelni tego stowa znaczeniu. Ewange-
lia Piotra, Ewangelia Nikodema, Ewangelia Bartlomieja, szczegétowo
opisuja nam ostatnie dni ziemskiego zycia Zbawiciela. W jej opisach
sadu 1 meki odnajdujemy pelne potwierdzenie realnego istnienia Bogo-
czlowieka. Widzimy jak cierpi ciatem i duchem, jak krwawi i umiera. A
jedni z bedacych tam pluli Mu w twarz, drudzy policzkowali Go, inni
jeszcze kiuli Go trzcing, a niektorzy biczowali Go, mowiqc: ,, Taka czcig
uczcijmy Syna Bozego”. ... I oburzywszy sie przeciw Niemu, zakazali
Mu lamacé nogi, aby umarl w cierpieniach... (I P 3,9; 4, 14).

Tak, jak chrzescijanie pierwszego stulecia, jak tworcy apokryfow,
tak rowniez autorzy pism wczesnochrzescijanskich nie majg zadnych
watpliwosci co do historyczno$ci postaci Zbawiciela. Zajmuja si¢ osoba
Jezusa stawiajac pytanie: kim byl?, a nie ,,czy byl?”. Nauka Dwunastu
Apostotéow (Didache), Listy Sw. Klemensa Rzymskiego, Listy Sw.
Ignacego Antiochenskiego (Theophora), czy tez Sw. Polikarpa ze
Smyrny nie watpia w realno$¢ ewangelicznych opisow. Stanowczo
stwierdzaja ,, Jezus Chrystus przyszedi w ciele” (Sw. Polikarp). Historia
Nowego Testamentu jest dla nich catkowicie zrozumiata i nie podlega-
jaca krytyce. Skupiaja si¢ raczej na walce o zachowanie rownowagi
miedzy historia a teologia. Boja sig, by czlowieczenstwo Chrystusa nie
zaciemnito Jego Boskos$ci. Akcentujg wige fakt, ze Jezus to nie tylko
Syn Czlowieczy, ale réwniez Syn Bozy. Chociaz apologia Jego Bosko-
$ci jest ich podstawowym zadaniem, to wyrazenia typu: ,,... Syn Bozy
cho¢ jest Panem ...cierpial aby jego rany przyniosly nam Zycie” (List
Barnaby 7,1) nie sa u nich rzadkoscia.

7 Jozef tymczasem udal sie na poszukiwanie polainej. Gdy wrécil do groty Maryja jié
porodzila dziecigtko ... polozna wykrzykneta: ,, Panie, Panie potezny zmityj sie. Nigdy
nie slyszano, ani nikomu na mysl nie przyszlo, zeby piersi byly peine mleka izeby naro-
dzony chlopiec nie naruszyt dziewictwa swej matki. Zadnego uplywu krwi nie bylo
podczas porodu, Zadnego bolu przy pologu. Dziewica poczta, dziewica porodzita,
dziewica nadal pozostata... (Ewangelia Pseudo-Mateusza 3). Zob. Apokryfy Nowego
Testamentu, pod red. M. Starowieyskiego, Lublin, 1986.

37



Po me¢zach Apostolskich realnos¢ i historycznos¢ Zbawiciela bro-
nili Apologeci 11l wieku. Sw. Justyn Filozof w swej Apologii stwierdza:
Powiadamy.. ze Chrystus to pierworodny Syn Bozy i rownoczesnie Sto-
wo... Z woli Boga.... narodzil si¢ z Dziewicy... zostal ukrzyzowany,
umarl i zmartwychwstal i do nieba wstgpil’. W innym swym dziele,
Dialog z Tryfonem Hebrajczykiem, wklada w usta tytulowego wyznaw-
cy judaizmu zarzuty wobec chrzescijanstwa, typowe dla ludzi trzeciego
stulecia: Wy nie przestrzegacie swiqt ani szabatu, nie macie obrzezania
a nadzieje swe zwiqzujecie z ukrzyzowanym czlowiekiem, Ten nazywany
przez was Chrystusem zostal pozbawiony czci i szacunku, tak iz padlo
na niego najstraszniejsze przeklenstwo jakie przewiduje Prawo BoZe -
zostal ukrzyzowany’. Jak widzimy Sw. Justyn zaznacza, Ze mimo nie-
uznawania przez Zydéw Boskosci naszego Zbawiciela, Jego czlowie-
czenstwo bylo w pelni akceptowane.

O dowodach historycznosci Chrystusa, opartych na chrzescijan-
skich pismach, mozna mowic bardzo wiele. Oczywiscie, zawsze mozna
postawi¢ zarzut, ze sami uczniowie ,.fabrykowali” te dowody. Pisali je
w propagandowych celach, by dowies¢ swego prawa do istnienia. Na-
lezatoby wigc zwroci¢ uwage na pisma oséb wspolczesnych omawia-
nym wydarzeniom, a nie nalezacym do chrzescijanskiego kregu. Ich
zdanie wydaje si¢ bardziej autorytatywne. Zanim to jednak zrobimy,
powréémy na chwilg do jeszcze jednego Apostola, ktory laczy w sobie
chrzescijan i ich przeciwnikow.

Sw. Pawel, bo o Niego nam chodzi, poczatkowo wrog i przesla-
dowca chrzescijanstwa, jest dla nas bardzo waznym $wiadkiem. On nie
zaprzeczal realnosci i historyczno$ci Jezusa. Potwierdzat ja swa wrogo-
$cig. Zwalczal poprzez fizyczne unicestwienie (pamigtajmy, Ze unice-
stwi¢ mozna tylko to, co istnicje). Nie widzial bowiem w Chrystusie
nikogo ponad zwyklego czlowieka dazacego do zachwiania wiary zy-
dowskiej. Dla Szawtla Jezus byl realna, historyczng postacia. Dla Pawla
byl On juz Bogoczlowiekiem. Apostol po swym nawroceniu wszedzie
glosi, ze Jezus to nie zwykly reformator religijny a Bog, ktory stal sig
czlowiekiem. W pierwszym okresie swego Zycia Apostol zwalcza Go
jako ,tylko czlowieka”, w drugim propaguje jako ,.nie tylko czlowie-
ka”.

8 Justyn, Apologia, tham. A. Lisecki, Poznan, s. 53-54.
® Patrz W. Zienkowski, Apologietika, dz. cyt., s. 122.
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Przyjrzyjmy sig teraz historycznosci Zbawiciela na podstawie dziet
niechrzescijan. Od razu musimy zaznaczy¢, ze §ladow takich nie bedzie
duzo. Wynika to glownie ze specyfiki zainteresowan starozytnych hi-
storykdéw. Ograniczali si¢ oni w swych dzietach wytacznie do dokonan
wielkich wladcéw, wojownikow. Rzadko zajmowali si¢ przemianami
spoteczno-religijnymi. Postacie z nizszych warstw spotecznych (a Jezus
byl przeciez ,;synem” prostego ciesli) w ogole ich nie interesowaty. Co
gorsza, historia Ewangelii rozgrywa si¢ nie w centrum, a na obrzezach
imperium, w dalekiej i mato interesujacej ich Palestynie. Ostatecznie
wigc wzmianki o tych terenach i zachodzacych w nich wydarzeniach sa
bardzo rzadkie i przypadkowe. Pojawiajg sig nie jako samodzielne opi-
sy lecz przy okazji poruszania tematu dotyczacego jakiegos sasiedniego
krélestwa lub wydarzenia posrednio dotyczacego Palestyny.

Najwigcej $wiadectw niechrzescijanskich na temat Zbawiciela po-
chodzi, oczywiscie, ze Srodowiska zydowskiego. Podzieli¢ je mozemy
na bezposrednie i posrednie.

Pierwszy dzial reprezentuje Historia narodu hebrajskiego, autor-
stwa zydowskiego historyka Jozefa Flawiusza z konca I wieku (37-100
r. n.e.). Obejmuje on dzieje narodu wybranego do powstania przeciwko
Rzymianom z 66 r. Odnajdujemy w niej wielokrotne wspominanie
postaci biblijnych. Szczegdlnie wazne jest poswiadczenie historyczno-
$ci osob bioracych aktywny udzial w dziejach Zbawiciela. Spotykamy
tu wigc obu Herodéw (Wielkiego i Agryppe), Poncjusza Pilata, arcyka-
plana Annasza i Kajfasza, itd. Sam Jezus wspominany jest dwukrotnie:
W tym czasie zyt Jezus, czlowiek mqdry, jesli w ogdle mozna go nazwaé
cztowiekiem. Czynil bowiem rzeczy niezwykle i byl nauczycielem ludzi,
ktérzy z radosciq przyjmowali prawde. Poszio za nim wielu Zydoéw,
Jjako tez pogan. On to byt Chrystusem. A gdy wskutek doniesienia naj-
znakomitszych u nas mezow Pilat zasqdzit go na Smier¢ krzyzowq, jego
dawni wyznawcy nie przestali go mifowac. Albowiem trzeciego dnia
ukazal im sie znow jako Zywy, jak to o nim oraz wiele innych zdumiewa-
Jacych rzeczy, przepowiadali boscy prorocy. I odtad az po dzien dzisiej-
szy, istnieje spolecznos¢ chrzescijan, ktorzy od niego otrzymali te na-
zwe'®. W innym miejscu ,,Historii...” Jozef Flawiusz stwierdza, iz arcy-

' Encyklopedia katolicka, Lublin, 1997, VII, s. 1303. (ten sam tekst cytuje W. Zien-
kowskij w swej Apologetyce, s. 121). Tekst ten nie jest jednak bezspornie uznawany
przez wszystkich badaczy. Brak powotywania si¢ na niego chrzescijan II i III wiekéw
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kaptan Annasz II: ... zwolal sanhedryn i stawil przed sqdem Jakuba,
brata Jezusa zwanego Chrystusem oraz kilku innych''. Odnajdujemy
réwniez we Flawiuszowej ,,Historii...” wzmianki o Sw. Janie Chrzcicie-
lu, ktory za gloszong przez siebie krytyke¢ wiladz panujacych zostat
aresztowany i stracony przez Heroda. Jest to posrednie potwierdzenie
historycznego obiektywizmu Nowego Testamentu i jego glownego
bohatera, Zbawiciela Jezusa Chrystusa.

Pézniejszym $wiadectwem historycznos$ci Chrystusa (z ok. 170 r.)
jest traktat Lucjana z Samosaty, O zgonie Peregrinosa. Dzielo to jest
krytyka, a dokladniej szyderstwem nad chrzescijanami. Autor wy$mie-
wa naiwno$¢ i nienaukowo$¢ ich wierzen. Wymienia imi¢ Jezusa, uwa-
za Go jednak za maga zadnego wladzy i zaszczytow, wegdrownego na-
uczyciela i komentatora Starego Testamentu, potwierdza Jego areszto-
wanie przez wladze rzymskie, wySmiewa rowniez Jego $mier¢ na krzy-
Zu. ..przed owym ukrzyzowanym medrcem czolem uderzajq i wedle
przykazan jego zy¢ bedq'?. Peregryna, ktory porzucit w II w. poganstwo
i przyjat chrzescijanstwo wzywa do powrotu. Nie baczac na intencje
autora jego traktat jest Swiadectwem, ze w 1l w. pisarze Zydowscy sty-
szeli o Chrystusie i nie widzieli podstaw by odrzuca¢ realnos¢ Jego
postaci. Jest to tym wazniejsze, ze autentycznos¢ traktatu Lucjana nie
budzi zadnych watpliwoéci naukowcdow.

Powtorzmy jeszcze raz, o ile Jozef Flawiusz mimo, Ze nie byt
chrze$cijaninem, doé¢ pozytywnie wyraza si¢ o Chrystusie, o tyle Lu-

dal powody do podejrzen o jego nieautentyczno$¢. W wigkszosci znanych nam kodek-
sOw zawierajacych Historie narodu hebrajskiego, Flawiusza tekst ten jest jednak obec-
ny. Badacz chrzescijanskiej przesziosci, A. M. Dubarle, zakfada, ze cytowany tekst jest
chrzescijanska redakcja oryginatu. Na podstawie wlasnych badan zaklada, ze pierwo-
wzOr powinien mie¢ nastgpujace brzmienie: W tym czasie pojawit si¢ pewien Jezus,
czlowiek mqdry, jezeli w ogole moina go nazwaé czlowiekiem. Byl on bowiem sprawaq
czynéw nadzwyczajnych i nauczycielem ludzi, ktorzy z radosciq przyjmujq prawde.
Pociagnat on za sobq wielu Zydow, a takze wielu Grekéw. Myslano, ze byl on Chrysmu-
sem. Lecz nie byl nim, zdaniem pierwszych miedzy nami. Z tego powodu Pitat ukrzpo-
wal go i spowodowal jego smieré. Uczniowie, ktorzy go przedtem kochali, nie przestali
o nim przepowiadaé, ze ukazal si¢ on im trzeciego dnia po Smierci, jako Zyjacy na
nowo. Bozy prorocy $wiadczyli o tych rzeczach i przepowiedzieli je, a takze dziesieé
tysiecy innych cudow o nim. Az do dzis nie zniknela jeszcze grupa chrzescijan nazwa-
nych tak z jego powodu (Encyklopedia Katolicka,dz. cyt., VII, s. 1304).

"' Tamze, 5. 1304.

12 70b. M. Simon, Cywilizacja wczesnego chrzescijanstwa, Warszawa, 1992, s. 123.
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cjan jest Jego ostrym przeciwnikiem. Jego $wiadectwo potwierdzajace
realnosci Jezusa, dokonywane przez wroga chrzescijanstwa, ma dla nas
szczegolne znaczenie. Mogl bowiem dazy¢ do stworzenia wrazenia, Ze
Zbawiciel nigdy nie istnial. Nie mogt jednak mie¢ Zadnego interesu, by
postgpowac odwrotnie. W swoim traktacie jednak stwierdza, ze Chry-
stus jest czescig zydowskiej historii.

Kolejne §wiadectwo o Chrystusie odnajdujemy w tak zwanym Li-
Scie Mary. Byt to rzymski wigzien, najprawdopodobniej jerozolimski
powstaniec, ktory z odosobnienia pisze (w jezyku syryjskim) list do
syna. Wspomina w nim o madrym krélu Jezusie, za zabicie, ktorego
narod zostal wygnany, a jego stolica zburzona.

Bardzo waznym potwierdzeniem historycznosci Chrystusa jest
Talmud. W najstarszych jego redakcjach, niemal wspolczesnych Jezu-
sowi, odnajdujemy opis Jego $mierci: ,, W wigilie Paschy zostal zabity
Jezus. Herod oglosit: on zostanie wyprowadzony za mur na ukamieno-
wanie, poniewaz zajmowal si¢ magiq i zwodzil Izraela, czyniqc go apo-
statq. Jezeli cos ktos ma na jego obrone, niech wystqpi. PoniewaZz nikt
nic nie powiedzial na Jego obrone, dlatego zabito go w wigilie
Paschy". W pozniejszych redakcjach Talmudu (poczawszy od III w.)
odnajdujemy jeszcze wigcej wzmianek o Chrystusie. Przybieraja one
jednak bardziej szyderczy charakter. Talmud wspomina rowniez o
Chrystusie posrednio. Opisujac dzieje rabina Eliezara ,,oskarza” go o
sprzyjanie chrzescijanom i kontakty z Jakubem, uczniem Jezusa z Na-
zaretu. Jak wigc widzimy, Talmud daje nam szereg dowodéw na po-
twierdzenie historycznosci Chrystusa. Jest to o tyle istotne, ze zawsze
byl on wazna ksigga judaizmu. Wszelkie bledy w jego tresci spotykaty
si¢ z powazna krytyka. Tymczasem kazda kolejna jego redakcja nie
pomijata, a wspominata o postaci Chrystusa.

Ostatnie, bezposrednie potwierdzenie autentycznosci Chrystusa,
znajdujemy w dziele Toledoth Jessuah. Jest to swego rodzaju rabini-
styczny katechizm z I wieku. Omawiajac Tor¢ wicle uwagi poswigca
ono Jezusowi jako przeciwnikowi Tory. Podaje jego rodowdd, opisuje
Zycie, a to jest dla nas kolejnym dowodem historycznosci Jezusa.

13 Tamze, s. 1305. Blgdne podanie rodzaju $mierci moze wynikaé z tego, e autor nie-
dokladnie znatl histori¢ Jezusa. Wiedzac, ze skazano Go za bluZznierstwo, dopasowat
rodzaj kary (kamienowanie). Nie wzigl pod uwage, ze wyrok wykonali Rzymianie,
ktorzy nie kamieniowali, ale krzyZzowali skazancow.
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Obok Zrddet bezposrednich mamy rownie posrednie dowody histo-
rycznosci Zbawiciela. Zaliczamy do nich nastepujace fakty:

e wspolczesna tradycja talmudyczna mimo réznorodnej oceny po-
staci Chrystusa uznaje Go za posta¢ w pelni historyczna;

e od 2000 lat narod zydowski dzieli sig na tych, ktorzy uznaja Jezu-
sa za Mesjasza (mniejszo$¢ -- chrzescijanie) i tych ktorzy odrzu-
caja Jego mesjanski charakter (wigkszos¢), zadna z grup nie za-
przecza jednak Jego historycznosci;

e fakt istnienia judaizantéow: byl to odlam judaizmu, ktéry pod
wplywem mesjanskiego odbioru osoby Chrystusa i chrzescijan-
skiej nauki o potrzebie przemiany prawa mojzeszowego powoli
odchodzil od tradycyjnego pojmowania Tory, lecz nie przyjmo-
wal jeszcze ,,czystego” chrzeScijanstwa. Wspomina o nich juz
Apostot Pawetl w Liscie do Galacjan (2, 1-10).

Fakty, potwierdzajace historyczno$¢ postaci Zbawiciela, odnajdu-
jemy réwniez w pismach starozytnych pogan. Jednym z nich byt Zyjacy
w pierwszym wieku historyk Swetoniusz (I pol. II w.). Pod 49 r. zano-
towat on, Ze cesarz Klaudiusz wypedzit z Rzymu Zydéw za zamieszki
spowodowane przez ,jakiego$ Chrestusa”'*. Autor, niestety, nie wnika
kim byla ta posta¢. Wigkszo$¢ badaczy uwaza jednak, ze chodzi o Jezu-
sa. Zamieszki za§ wybuchty na tle konfliktu miedzy Zydami a chrzesci-
janami. Dzielo Swetoniusza jest dla nas tym wazniejsze, ze jest ono
potwierdzeniem historycznego znaczenia Dziejéw Apostolskich. Z
cytowanym powyzej fragmentem kroniki mozemy bowiem poréwnac
Dz. 18,2: Znalazt tam (Apostot Pawel) pewnego Zyda, imieniem Akwil-
la, rodem z Pontu, ktory z Zonq Pryscyllq przybyl niedawno z Italii,
poniewaz Klaudiusz wysiedlif z Rzymu wszystkich Zydéw.

Doktadniejsze dane posiadamy z poczatku drugiego stulecia. Do-
starcza nam ich rzymski namiestnik w Poncie i Bitynii (w latach 110-
113) Pliniusz zwany Mtodszym. W licie do cesarza Trajana pisze, ze
w powierzonych mu krainach jest tak duzo chrzescijan, iz jezeli bedzie
karat denuncjowanych chrzescijan tylko za ich religijne przekonania to
opustoszeje wiele miast i wsi. Pyta wigc cesarza jak ma postgpowac.
Czy kara¢ ich za zbieranie si¢ przed wschodem stonca, za $piewanie

1% Uzywanie w stosunku do Chrystusa imienia ,,Chrestus” jest typowe dla niemal
wszystkich rzymskich pisarzy pierwszych wiekow. Wspominani ponizej Tacyt i Pli-
niusz Miodszy réwniez bgda postugiwac sig ta wlasnie forma.
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»piesni ku czci Chrystusa jako Boga” czy tez szuka¢ prawdziwych win.
Pliniusz nie moze zrozumie¢ za co czlowieka Jezusa obdarzono tak
wielka czcia'’, a to oznacza, ze Chrystus jest dla niego realnie Zyjaca
osoba.

Rzymski historyk Tacyt (rowiesnik Pliniusza Mtodszego) opisujac
Rzym czaséw Nerona wspomina, ze o podpalenie miasta obwiniono
chrzescijan: ...tych, ktorych znienawidzono dla ich sromot, a ktérych
gminy chrzescijanami nazwal. Poczqtek tej nazwie dal Chrystus, ktory
za panowania Tyberiusza skazany zostal na Smier¢ przez prokuratora
Poncjusza Pitata, a przyttumiony na razie zgubny zabobon wybuchnqt
nie tylko w Judei, gdzie sig to zlo wyleglo, lecz takze w stolicy, dokqd
wszystko co potworne albo sromotne, zewszqd naplywa i licznych zwo-
lennikow znajduje'®.

Apologeta poganstwa Celsus w swym Slowie prawdy neguje
chrzescijanstwo. Chociaz sam zna je powierzchownie, krytykuje to, co
wydaje mu si¢ bledne, zmyslone. Szczegélnie mocno podwaza Boskosc¢
Chrystusa. Wysmiewa Jego cierpienia, wahania podczas modlitwy w
Ogrodzie Getsemanskim. Porownuje Go z rzymskimi bogami i stwier-
dza, ze to tylko cztowiek, dobry i szlachetny, ale mimo wszystko czto-
wiek, w zadnym wypadku nie bog. Neguje Jego Bosko$é, ale jednocze-
$nie potwierdza historyczno$¢. Nie ma watpliwosci co do Jego ziem-
skiego Zycia, uwaza nawet, ze odnalazt dowody, wedtug ktérych ojcem
Jezusa byt rzymski zoierz o imieniu Pantera'’.

W drugiej potowie III w. traktat w 15 ksiggach Przeciwko chrzesci-
Janom napisal Porfiriusz. Analizuje on teksty czterech Ewangelii i za-
rzuca im szereg niescistosci. Obwinia Ewangelistow o liczne zafalszo-
wania, ubarwianie zyciorysu Jezusa. Nie podwaza jednak samego faktu
Jego istnienia, nie zaprzecza nawet mozliwosci Jego zmartwychwsta-
nia, a jedynie mowi, Ze jest ono stabo poswiadczone. Czasami zdarza
mu si¢ jednak chwali¢ Zbawiciela: Wielkim wynalazkiem Chrystusa na
tej ziemi jest ukrycie promienia wiedzy przed mqdrymi, aby odstonié jq
istotom ciemnym i niemowletom'®.

' Tym bardziej, ze wedlug rzymskiego prawa tylko senat mogt kogokolwick obdarzyé
boskg czcia.

16 Zob. Encyklopedia Katolicka, dz. czt., VI, s. 1306.

" M. Simon, Cywilizacja wczesnego chrzéicijanstwa, dz. cyt., s. 126.

'8 M. Simon, Cywilizacja wezesnego chrzéicijanstwa, dz. cyt., s. 128.
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W podobnym stylu utrzymana jest krytyka chrzescijanstwa ze stro-
ny cesarza Juliana Apostaty. W traktacie Przeciwko chrzescijanom
neguje on Boskos¢ Jezusa, nie podwazajac jednak autentycznosci Jego
historycznego istnienia.

Mozna wymieniac tu jeszcze wielu innych rzymskich historykéw i
pisarzy pierwszych wiekéw. W utworach ich odnajdziemy niejedno-
krotnie wzmianki o Chrystusie. W wigkszo$ci bgdzie to krytyka chrze-
$cijanstwa i odrzucanie Jezusa jako Boga. Nie mniej jednak potwier-
dza¢ one beda autentycznos¢ Jego ziemskiego zycia. Nikt z pogan nie
krytykowal bowiem chrzescijanstwa, zarzucajac mu sztuczne stworze-
nie postaci Chrystusa.

Podobne dowody odnajdujemy réwniez w dzielach pogarnskich pi-
sarzy z innego kregu kulturowego.

Koran $wigta ksiega islamu, nie tylko nie neguje realnosci postaci
Jezusa, lecz bardzo mocno ja uzasadnia, widzac w Nim proroka Alla-
cha. Niejednokrotnie nazywa Maryjg matka Jezusa. Allach bez udzialu
mezczyzny stworzyt Chrystusa w Jej tonie, jak moéwi o tym Sura I1I: O
Maryjo! Zaprawde, Bog wybral ciebie i uczynil cig czystq i wybral cie-
bie ponad kobietami swiatow... O Maryjo! Bog zwiastuje ci radosnq
wies¢ o Slowie pochodzqcym od Niego, ktorego imig Mesjasz, Jezus,
syn Marii. On bedzie wspanialy na tym Swiecie i w Zyciu ostatecznym...
(Sura 3, 42-60). Wedtug Koranu Chrystus byl jednym z najwigkszych
prorokow. Allach wystatl Go, by glosit ludziom wiarg w jednego Boga.
Dlatego, cho¢ sam nie byt Bogiem (Synem Bozym), byt waznym stuga
Stworcy. Oto powie Bog: O Jezusie synu Marii! Wspomnij dobro¢ mojq
dla ciebie i dla matki twojej. Oto ja ciebie umocnitem Duchem Swietym,
kiedy bedqc jeszcze w kolebce, przemawiales juz do ludzi jak czlowiek
dojrzaly. I oto nauczylem ciebie ksiggi, madrosci, Tory i Ewangelii... i
mogles uleczyé chorego i tredowatego... (Sura 5). Dla islamu Chrystus
nie byl wigc mitem, a czgscia historii §wiata. Niestety - jak uwazaja
Arabowie — chrzescijanie znieksztalcili obraz Zbawiciela. Wymyslili
Jego ukrzyzowanie, podniesli Go do boskiej rangi, odrzucili Koran.
Ostatecznie wiec wyrzekli sig¢ chrystusowej nauki. Na szczg$cie Ara-
bowie odpowiednio jg zrozumieli i przyjgli do swych wierzen. Podczas
$wietych wojen zwalczali wige chrzescijan. Doceniali jednak to, Ze
maja wielu wspdlnych prorokéw: Abrahama, Jana Chrzciciela, i oczy-
wiscie, Jezusa Chrystusa. Akceptuja wige rowniez chrzescijanskie ksig-



gi Nowego Testamentu (oczywiscie, nie catkowicie). Dla nas najwaz-
niejszym jest to, ze tak liczna religia jak islam uznaje historyczno$é
naszego Zbawiciela. Wyznawcy Koranu i Ewangelii tacznie stanowia
przewazajaca czg¢S¢ mieszkancow naszego globu. Wiekszo$¢ ludzkos$ci
jest wigc stronnikiem historycznosci Jezusa Chrystusa.

Ostatecznie wigc starozytni chrzescijanie i poganie (Zydzi i Rzy-
mianie) jak tez wspotczesni wyznawcy Ewangelii i Koranu sa zgodni
co do niezbitego faktu ziemskiego zycia i dziatalnosci Mesjasza. R6z-
nig si¢ jedynie w ocenie Jego dziatan i stopniem akceptacji Jego Bogo-
czlowieczenstwa.

Kolejne dowody historycznosci Zbawiciela odnajdujemy w najbar-
dziej niewiarygodnym miejscu. Uczeni XX w., okreslajacy siebie mia-
nem racjonalistow, odrzucaja z tekstu Pisma Swigtego wszystko, co nie
znajduje dostatecznego naukowego potwierdzenia lub jest niespraw-
dzalne. Zanegowano w ten sposob wigkszo§¢ cudéow Chrystusa. Podda-
no w watpliwos¢ Jego Zmartwychwstanie. Jednocze$nie jednak stwier-
dzono: Jezeli kiedykolwiek w historii istniala oryginalna postac, to byt
niq Jezus”, ,,..nie ma niczego bardziej boskiego, ponad charakter Jezu-
sa, Jego nauka jest w stanie zaspokoi¢ najwyisze nawet potrzeby rozu-
mu i najwznioslejsze poszukiwania ducha. Caly swiat poganskich le-
gend skupil sie wokol tego wybitnego czlowieka'. Jak widzimy dla
Weigalla fakt istnienia Jezusa jest niepodwazalny (neguje jedynie jego
Boskos¢). Jeszcze ciekawiej wypowiada si¢ autor Zycia Jezusa, Ernest
Renan: Wykluczy¢ Jego (Jezusa) z historii, postawi¢ Go ponad, niejako
na zewnqtrz historii — nie oznacza jeszcze wystawic¢ Go. O wiele pelniej
i doktadniej uczcimy Go, kiedy pokazemy, ze bez niego historia traci
swdj sens®. Chrystus jest wiec nie tylko czescia historii, jest jej sensem,
jest czgscia 1 pelnia dziejow. Jak widzimy, racjonalisci odrzucali B6-
stwo Jezusa. Niejednokrotnie odwazali si¢ nawet nazwaé chrzescijan-
stwo kompilacja poganskich mitow. Zachwyceni byli jednak postacia
Chrystusa. Widzieli w Niej wzor dla 6wczesnego (jak rowniez wspol-
czesnego) czlowieczenstwa. wzor Zywy i realny, stawiali Go za przy-
ktad. W wiegkszosci popierali wigc Jego historycznos¢ (oczywisci, zda-
rzaly si¢ rowniez osoby odrzucajace Zbawiciela jako konkretng postac
ludzkiej historii, na przyktad R. Bultmann).

YA Weigall, za: W, Zienkowski, dz. czyt., s. 119-120.
2 Bogostowskije Akadiemiczeskije Cztienija, s. 81
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Zrodia pisane, potwierdzajace autentyczno$é i historycznoéé posta-
ci Bogocziowieka Jezusa Chrystusa, znajduja swoje dopetnienie w da-
nych archeologicznych. Scilej moéwiac uzupelniaja si¢ one wzajemnie.
Dotyczy to w pierwszym rzgdzie potwierdzenia realnego istnienia oso-
bistosci $wiata polityki i Kosciota opisanych w Nowym Testamencie.
Imie Cezara Augusta Oktawiana (30 r. pne. - 14 r. ne.), ktéry zarzadzit
spis ludnosci podczas, ktorego narodzit si¢ Jezus Chrystus, odnaleziono
na reliefie poganskiego ottarza z 13 roku przed Chrystusem. Wystgpuje
ono rowniez w katalogu Monumentum Ancyranum z Ankary. Imig Ce-
zara Tyberiusza, rzymskiego wladcy w czasach ktérego Chrystus roz-
poczal nauczanie (£k 3,1) pojawia si¢ na monetach Poncjusza Pifata z
lat 26-36. Wspolnie wymienieni sa Tyberiusz i Pitat na inskrypcji w
poganskiej $wiatyni w Cezarei Palestynskiej: ,, Tiberieum /brak czgsci
napisu, z pewnoScia Ponti/ us Pilatus Praef/ectus/ Iude/eae/.” Tego
typu dowody sa bardzo liczne.

Jeszcze wiegcej danych ofiarowuje nam numizmatyka. Znane sa
wiec monety Heroda Wielkiego, Archelausa, Heroda Antypasa, tetrar-
chy Filipa II, Heroda Agryppy, czy tez wspomnianego juz Poncjusza
Pilata®’. Swiadczy to o historycznoéci nowotestamentowych postaci.
Jezeli wszystkie one sg realne, to caly Nowy Testament jawi sig dzie-
fem historycznym. Wobec czego rowniez Chrystus ma taki sam charak-
ter.

Argumenty archeologiczne dotycza nie tylko osob. Nie mniej cen-
ne sa wykopaliska potwierdzajace autentyczno$¢ biblijnych opisow
miejsc, w ktorych za zycia przebywat Jezus. Wspominali$my juz litho-
stroton (J 19, 13), miejsce sadu nad Jezusem, odnalezione w XX w.
Najnowsze odkrycia archeologiczne w Jerozolimie odstonily funda-
menty twierdzy Antoniusza (tej, do ktorej zaprowadzono §w. Pawta
napadnigtego przez wzburzony tlum), w ktérej odbywal si¢ sad nad
Chrystusem. Obok odkopano dawne dojscie do swiatyni od strony pd.
zach., o ktérym Ewangelia mowi nam, iz Gdy (Jezus — przyp. autora)
wychodzil ze swigtyni, rzekl Mu jeden z uczniéw: ,, Nauczycielu patrz co
za kamienie i jakie budowle. Jezus mu odpowiedzial: Widzisz te potezne
budowle? Nie zostanie tu kamien na kamieniu, ktory by nie byt zwalony
(Mk 13,1-2). W poblizu odkryto réwniez fragmenty patacu arcykapta-

21 J. A.Thompson, Biblia i archeologia, dz. cyt., s. 236-237.
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néw. Na jednym z kamieni widnieje nawet napis ,,Syn Kajfasza”. Jest
to jedyne potwierdzenie autentyczno$ci postaci tego ewangelicznego
arcykaptana. Obok sadzawki nalezacej do klasztoru §w. Anny na placu
Bezety (Betez) odnaleziono pozostatosci filarow, ktére najprawdopo-
dobniej podtrzymywaly sklepienia kruzgankow sadzawki Betsaida. Jest
to tym bardziej prawdopodobne, Ze miejsce to lezy niedaleko owczej
bramy, przez ktora Jezus wchodzit do Jerozolimy, gdy uzdrowit chore-
go od 38 lat paralityka (J 5, 1-15). Archeologom znana jest rOwniez
sadzawka Siloe, do ktorej Jezus odprawil §lepca by przemyt oczy i
przejrzat (J 9, 17). Jej lokalizacja zgadza si¢ z ewangelicznym opisem.
Réwnie ciekawe wnioski wysungli naukowey podczas prac na Golgo-
cie. Niepodwazalnie, byto to miejsce stracen skazancow. Jak widzimy,
stowa historykow potwierdza gtos ziemi i kamieni. Ewangeliczne opisy
miejsc, w ktorych przebywat Chrystus sa tak wierne (szczegodlnie Swia-
tyni Jerozolimskiej), ze w Zzaden sposéb nie mogly byé wytworem fan-
tazji ich autoroéw. Opisywali to, co widzieli. Nie zapominajmy, ze w
roku 70 $wiatynia przestala istnie¢, nie zachowaly sig jej plany ani ob-
razy. Autorzy Nowego Testamentu musieli wigc zna¢ ja bardzo do-
kladnie, z autopsji.

Niewiarygodnie dokladne okazuja si¢ opisy §w. Lukasza. Dotyczy
to w szczegolnosci Dziejow Apostolskich. Misyjne wyprawy Apostota
Pawla s tak szczegotowe, ze bezsprzecznie sam Lukasz musiat by¢ ich
uczestnikiem. Oto jeden z przykladow: w czasie pierwszej wyprawy
Apostot przybywa do Filippi. Oto, czego dowiadujemy sig z tekstu
Dziejow: Odbiwszy od lgdu w Troadzie poplynelismy wprost do Samo-
traki, a nastepnego dnia do Neapolu, a stamtqd do Filippi, glownego
miasta tej czesci Macedonii, ktore jest (rzymskq) kolonig. (Dz 16, 11-
12). Jak wiemy, miasto to przeszito pod wladz¢ Rzymu dopiero w 168 r.
pne. W 42 r. pne. doszlo tu do bitwy pretendentow do cesarskiego tro-
nu, z jednej strony Antoniusza i Oktawiana, a z drugiej Brutusa i Ka-
sjusza. Pierwsi po zwycigstwie pozwolili na osiedlanie si¢ w miescie
rzymskim weteranom. Z czasem dotaczyli do nich inni mieszkancy
Italii. Poprzez ten rozrost rzymskiej kolonii cate miasto zyskato nazwg
,.kolonii”.

W greckim tekscie, zamiast stowa ,,gtowne” jest stowo ,,pierwsze”
(,,pierwszym miastem tej czgSci Macedonii”). Odnaleziono kilkanascie
starozytnych inskrypcji, ktore §wiadcza, ze w pierwszych wiekach na
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terenie Macedonii, Bitynii i Azji rzeczywiscie istnial zwyczaj obdarza-
nia niektorych miast takim wtasnie tytutem.

W szabat wyszlismy za brame nad rzekq, gdzie — jak sqdzilismy —
byto miejsce modlitwy (Dz 16, 12). Do lat dwudziestych obecnego stu-
lecia werset ten byl catkowicie niezrozumiaty. Nie zachowaly sig¢ bo-
wiem zZadne starozytne opisy miasta. Dawne mury nie istnialy, nie byto
wigc dowodow na istnienie bramy prowadzacej w tym wiasnie kierun-
ku. Tym bardziej, ze w poblizu nie bylo rzeki. Dopiero wykopaliska
francuskich uczonych z lat 1914-1918 odslonily fragment starozytne;j
drogi rzymskiej. Biegla ona przez miasto w kierunku péinocno zachod-
nim, w strong jedynego w tym rejonie doptywu pitnej wody (ok. 1,5
kilometra od miasta). Rzeczywiscie, mozna go bylo nazwac rzeka. Lecz
to, co najwazniejsze, to fundamenty starozytnej lukowatej bramy dzie-
lacej miasto i ,,rzekg”. Przed dwoma tysigcami lat przez nia Apostolo-
wie zmierzali do synagogi.

Jak pamigtamy w Filippach Przystuchiwala sie nam tez pewna
»bojaca sie Boga” kobieta... imieniem Lidia, ktora sprzedawata purpu-
re (Dz 16, 14). Najprawdopodobniej czynita to na rynku, na ktéry przy-
prowadzit Pawla i Sylasa wzburzony thum po tym, jak Sw. Pawet wy-
pedzil proroczego ducha z niewolnicy. Pozostatosci tego rynku sa dzi$
réwniez odstonigte przez archeologdéw. Ma on typowy rzymski charak-
ter, z péinocnej strony znajduje si¢ otoczony budynkami kwadratowy
placyk z podwyzszeniem dla wiadz, gdzie zwyczajowo toczyly sig roz-
prawy sadowe,

Dalej czytamy w Dziejach, Ze skazano Sw. Apostoléw na karg
chlosty i wtracono do wiezienia. Nie udalo si¢ jednak odkry¢ pozosta-
tosci tej budowli. Odnaleziono jedynie bramg Via Egnatia, prowadzaca
w stron¢ dawnego Amfipolis, do ktoérego udat si¢ Apostol Pawel.

Co ciekawe, o cudzie trzesienia ziemi w wiezieniu i rzymskim
obywatelstwie Apostofa Pawla wiladze miejskie dowiedziaty si¢ od
LHliktoréw” (Dz 16,28). Termin ten oznacza ,,noszacy rozgi”. Chlosta
Sw. Apostolow uzyskuje wiec kolejne potwierdzenie.

Jak widzimy na przykladzie jednych Filippi, archeologia daje nam
bardzo wiele dowodoéw potwierdzajacych autentyczno$¢ historii opisa-
nej w Nowym Testamencie. Chociaz nie odnajdujemy rzezb, malowidet
samego Zbawiciela (bo jak wiemy z Pisma Swigtego nie czyniono ich),
wszystko o czym moéwit i gdzie byt On i Jego uczniowie, zyskuje nie-
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zliczong ilos¢ archeologicznych potwierdzen. Czy mozliwe, by nie
istniat Kto§, kogo $lady dziatan i podrozy sa znane i nieustannie od-
krywane w coraz to drobniejszych szczegodtach?

Ciekawych danych dostarczaja nam réwniez katakumby. Szcze-
g6lng uwage poswigcimy rzymskim, jako najstarszym i najlepiej zba-
danym. Odnajdujemy w nich niejedno potwierdzenie historycznosci
Zbawiciela. Na ich $cianach przedstawione s3, migdzy innymi, sceny z
przypowiesci Chrystusa. Bardzo popularne byly szczegélnie te opowie-
sci, w ktérych Jezus symbolicznie wskazywat na siebie jako na Syna
Bozego. Widzimy wigc sceny:

e Oblubienca w otoczeniu 10 dziewic, madrych i ghlupich (kata-
kumby Cyryaki z IV w.). Posrodku stoi Chrystus z broda i nim-
bem nad glowa. Po swej prawicy ma madre dziewice z ptonacymi
lampami, a po lewicy pig¢ niemadrych kobiet.

e Dobrego pasterza z barankiem na plecach (J 10,14: Jam jest pa-
sterz dobry).

Jeszcze czgsciej spotykamy malowidla przedstawiajace sceny biblijne
z udzialem samego Jezusa Chrystusa, jak:

- pokion mgdrcow podczas Bozego Narodzenia,

- wskrzeszenie Lazarza;

- chrzest Zbawiciela;

- ukrzyzowanie.

PowinnisSmy jeszcze doda¢ do tego symboliczne przedstawiania
Chrystusa i monogramy jego imienia. Najpopularniejszym symbolem w
katakumbach byla ryba. Jej grecka nazwa: ,,ichtis” rozkladana byta na
zdanie o nastgpujacej tresci: ,Jezus Chrystus Syn Bozy Zbawiciel”.
Kazde stowo rozpoczyna si¢ tu kolejng litere greckiego stowa ,,ryba”.
Bezposrednim poparciem takiego pojmowania tego symbolu jest napis
na mogile biskupa frygijskiego Abercjusza z Il w.: Wiara mnq kierowa-
ta i zalecata mi na pokarm rybe (ichtis) ze Zrodia /zycia/ tq wielkq i
czystq rybe, ktorq miata w swym lonie Niepokalana Dziewica i ktorq
dala Ona przyjaciolom na pokarm we wszystkich terminach, przedkia-
dajqc jeszcze wino, uleczajqce zmieszane z chlebem™. Obok ryby na
Scianach katakumb pojawia si¢ Orfeusz jako symbol ,,odkupiciela” oraz

2 N. W. Pokrowski, Archeologia chrzescijarska w zwiazku z historiq sztuki koscielnej,
Warszawa, 1930, s. 34.
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kilkanascie form wyrazenia zwrotu Pax Christi. Nie mozemy réwniez
zapomina¢ o réznorodnych wizerunkach krzyza.

Ikonograficzne przedstawianie historycznej postaci Chrystusa jest
w katakumbach niezwykla rzadkoscia. Duzo czgéciej pojawia si¢ On
,»hiejako za sprawa” przedstawien Bogurodzicy, dotyczy to kompozy-
cji:

o fresk - Bogurodzica z dzieciatkiem z katakumb Pryscylli (I w.)

e rysunek - Pokton medrcow z katakumb Piotra i Marcelina (pocz.
I w.)

e plaskorzezba - Modlaca si¢ Matka Boza — Oranta z katakumb
Agnieszki. Bogurodzica ma wzniesione rgce, a na jej tonie wi-
dzimy posta¢ matego Chrystusa (IV-V w.).

Wiele mozemy odczyta¢ ze starozytnych sarkofagéw pogrzebo-
wych. Obok podobizn pochowanych w nich 0s6b zdobiace je ptasko-
rzezby ukazuja szereg scen z zycia Chrystusa. Na tak zwanym wielkim
sarkofagu lateranskim (IV w.) widzimy sceny: Bozego Narodzenia,
poktonu medrcow, cud uzdrowienia $lepego, rozmnozenia chleba, za-
miany wody w wino, wskrzeszenia Lazarza itd. Inny lateranski sarko-
fag datowany na (IV-V w.) ukazuje serig¢ scen Mgki Panskiej. W cen-
trum sarkofagu widzimy wigc krzyz, nad ktérym rozposciera si¢ mono-
gram imienia Jezusa Chrystusa (Pax Christi). obok znajduja si¢ sceny
wlozenia korony cierniowej, niesienia krzyza, straznikow pilnujacych
gréb chrystusowys, itd.

Jak widzimy odkrycia archeologiczne potwierdzaja historycznos¢
Jezusa Chrystusa. Czynia autentycznymi opisy biblijne. Glosza, ze w
pierwszych wiekach, w czasach gdy mitycznos¢ Zbawiciela mozna
byto fatwo potwierdzi¢ lub obali¢, chrzescijanie nie mieli najmniej-
szych watpliwo$ci co do realnego, ziemskiego i materialnego bytu
Chrystusa. Podobnego problemu nie mieli tez wspotczesni im Zydzi i
poganie. Chrystus nie dla wszystkich byt Bogiem, lecz dla wszystkich
byt postacia historyczna.

Jak by$my nie patrzyli na powyzsze dowody, jezeli nawet uznamy
je za niewystarczajace do potwierdzenia historycznosci postaci ewange-
licznego Zbawiciela, badz odrzucimy autentyczno$¢ zabytkoéw arche-
ologii i wbrew logice bedziemy twierdzi¢, ze chrzescijanstwo jest jedy-
na religia na $wiecie, ktéra nie posiada swego twoércy (kazda ma bo-
wiem swego zalozyciela: czlowieka lub bdstwo), to i tak bgdziemy
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zmuszeni uzna¢ Jezusa za realng osobg w obliczu Zycia i mestwa
pierwszych chrzescijan. Opisy przemian spotecznych, zachodzacych w
chrzescijanskiej spotecznosci, stosunki miedzy poszczegdélnymi czion-
kami gminy, dobrowolna wspoélnota dobr, wzajemna pomoc, mito$¢ i
przebaczenie byly tak nowatorskie i niespotykane w 6wczesnym spote-
czenstwie, ze nie mogly by¢ zjawiskiem przypadkowym. Nie mogty tez
opiera¢ sig¢ na micie boskiego nauczyciela, musialy bazowac¢ na kon-
kretnym i calkowicie sprawdzalnym fundamencie. Mogt nim by¢ jedy-
nie Jezus. Bog, ktory stat sig cztowiekiem, by cztowiek zyt i kochat jak
Bog. To dawato silg pierwszym chrzescijanom. Sami poganie zdawali
sobie z tego sprawe i1 wkrotce imi¢ Zbawiciela bylo znane na catym
obszarze wielkiego Imperium Rzymskiego. Niestychanie szybki ilo-
$ciowy wzrost chrzescijan uczynit z nich wazny element religijnej ma-
py cesarstwa juz w pierwszych wiekach. Co wigcej, misjonarze Ewan-
gelii bardzo szybko zaczynaja naucza¢ poza granicami imperium.
Wszedzie zyskiwali postuch i zwolennikéw. Obok historycznosci
Chrystusa ukazywali bowiem swym zyciem, co znaczy by¢ wiernym
Chrystusowi a mestwem jak wiele nalezy wycierpie¢ dla zbawienia.
Widzac, jak meznie chrze$cijanie znosili prze§ladowania, poganie
przyjmowali ich nauczanie i chrzcili si¢. Jednocze$nie wsréd samych
prze§ladowcow pojawiaja sig¢ refleksje i watpliwosci, czy rzeczywiscie
nauczyciel tak mgznych wyznawcow byt tylko czlowiekiem. Czy byli-
by tacy me¢zni, gdyby istnialy cho¢by minimalne watpliwosci co do
realnego bytu Bogocztowieka. Dla nich Chrystus zyt. Byli o tym abso-
lutnie przekonani, czuli to i dlatego gotowi byli przyja¢ wszelkie cier-
pienia, byleby tylko zy¢ z Nim na niebie, tak jak On zyt z nami na zie-
mi. Gdyby istnialy cho¢ najmniejsze watpliwosci co do historycznosci
Zbawiciela, to chrzescijanstwo nie rozwijatoby sig¢ tak szybko w réz-
nych rejonach geograficznych i kulturowych. Jeszcze bardziej pewnym
jest, ze procent upadtych w czasach przesladowan bylby znacznie wyz-
szy.

Ostatecznie wigc musimy zgodzi¢ sig, ze nie mamy podstaw, by
negowa¢ fakt ziemskiego zycia Zbawiciela. Znajdujemy zbyt wiele
dostatecznych dowodow, by mieé jeszcze jakiekolwiek watpliwosci.
Stawia to przed nami zadanie akceptacji tego faktu przez swoje zycie
osobiste. Skoro bowiem Chrystus zyl na ziemi, to wszystko, co mowi
Ewangelia, Jezusowe przykazania i wskazéwki moralne sg dla mnie,

51



jako chrzescijanina zobowiazujace. Powinienem dazy¢ do zycia zgod-
nie z ich trescig i duchem.

Tu pojawia sig kolejny problem. Wobec wspodtczesnego — niejed-
nokrotnie niechrzescijaniskiego - podejscia do zycia, jego warto$ci i
zadan, nie jesteSmy w stanie tak zmieni¢ swego Zycia, by sta¢ si¢ god-
nymi miana chrzescijanina. Grzeszymy w spoleczenstwie zbudowanym
na wyzysku i niesprawiedliwo$ci, a nie mitosci. Naruszamy wole Zba-
wiciela w miejscu pracy, ktére nastawione jest na zysk i zniewalanie
otaczajacego $wiata, eksploatacjg jego dobr, a nie na wsparcie czlowie-
ka i ochrong przyrody. Lamiemy przykazania w rodzinie, gdzie do-
mownicy zamiast by¢ bliznimi, sa sobie obcy. Nie znajdujemy Boga w
domu, ktory zamiast by¢ Jego Swiatynia, jest nasza mogita. Zamykamy
sig¢ w btednym kole historii. MusieliSmy znalez¢ dowody historycznosci
Chrystusa, by zycie zgodne z Ewangelia mialo sens i prawo do istnie-
nia. Jednak, gdy juz je odnalezliSmy, gdy przekonaliSmy sie, ze Jezus
nie byl chrze$cijanskim mitem pierwszych chrze$cijan, woéwczas
stwierdzamy, iz nie mamy tyle sit, by sens Ewangelii by} trescia i ide-
alem naszego zycia. Z przerazeniem rozumiemy, ze nie Zbawiciel, a
my, jako zbawieni, jesteSmy mitem. Taka swiadomos¢ jest niezwykle
bolesna. Szukatem historycznego Bogocziowieka by stwierdzi¢, ze sam
nie nalez¢ do tej historii. On jest terazniejszos$cia, a ja przeszioscig. On
zmartwychwstal, a ja umieram. Skoro jednak wczesniej On umart za
wszystkich ludzi, a wiec i za mnie, to znaczy, ze mam mozliwos¢
uczestniczenia w tym zmartwychwstaniu. Jak jednak tego dokonac? To
trzeci i najcigzszy problem, jaki staje przed nami po refleksjach na te-
mat podjetego przez nas zagadnienia.

,Jezus Chrystus wczoraj dzi$§ i na wieki...”. ,,Wczoraj”, bo rzeczy-
widcie narodzil sie i wcielit dla naszego zbawienia przed okoto 2000
lat. ,,Dzi§”, bo oto rozwiane zostaly moje watpliwosci co do historycz-
no$ci Jego osoby. ,,Dzi$” narodzit si¢ w moim umysle i wcielit w moje
zycie. Stal sig dla mnie rzeczywistoscia. ,,Na wieki”, bo nie jestem juz
w stanie zy¢ bez Niego. W tym jednym zdaniu zawarta jest wigc na-
dzieja wspolczesnego $wiata, ponownie odkrywajacego Zbawiciela w
roku Jego wielkiego jubileuszu. Ufnos$¢ oparta na krotkim ewangelicz-
nym stwierdzeniu ,,ja jestem Alfa i Omega, Poczqtek i Koniec”. Nic
bez Boga zaistnie¢ nie moze i nic bez Chrystusa nie moze posiada¢
sensu. Wspolczesny czlowiek musi zwatpi¢ w historycznos¢ Zbawicie-
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la, by po zapoznaniu sig z faktami literatury i archeologii prawda stang-
fa przed min w jaskrawych barwach, zywa i owocujaca.

A jesli Chrystus nie zmartwychwstal, daremne jest nasze naucza-
nie, prozna jest takze wiara wasza (1 Kor 15, 14-15). Albowiem jezeli
nie byt On historyczna postacia, jezeli nie byto Jego wcielenia i paschy,
to chrzescijanstwo nie ma dostgpu do Bozej taski, to cztowiek nie jest
bozym dzieckiem, to nasza Cerkiew, sakramenty i nabozenstwa, sa
jedynie ludzkim wymystem, skierowanym na wyzysk prostego czlo-
wieka.

Tymczasem jednak Chrystus Zmartwychwstal jako pierwszy wsrod
tych co pomarli (1 Kor 15, 20). Jest réwnie historyczng postacia, jak
kazdy z nas. A to oznacza, ze KoS$ciot jest Jego cialem, sakramenty
zrodlem Jego taski, nabozenstwa chwilag obcowania z Nim. Dom nasz
moze by¢ wigc Swiatynia Ducha i miejscem wytchnienia, praca $rod-
kiem mitosiernego wspoldziatania ku dobru wszystkich, a spoleczen-
stwo Ludem Bozym, spotecznodcia potencjalnych $wietych. Bog jest
wieczny, rok rocznie mistycznie wciela sig, by Jego ,,wczoraj” bylo
naszym ,,dzis”, by Jego ,,dzi§” otworzyto nam bramy ,,jutra”. Problem z
historyczno$ciag Chrystusa jest wigc w sumie tylko jeden: Jak watpié, by
sprawdzi¢ i upewni¢ sig? Jak niedowierza¢, by przekona¢ sig i uwie-
rzy¢? Nadzieja réwniez jest tylko jedna: Jak t¢ wiarg uczyni¢ historia
swego wilasnego zycia, jak sta¢ sig uczestnikiem Jego zmartwychwsta-
nia? Bég bowiem ze swej strony dal nam wszystko, co niezbgdne ku
zbawieniu. Oczekuje jedynie naszego zaproszenia, wyplywajacego z
pelnego uznania Chrystusa, by wecieli¢ si¢ w nasza rzeczywisto$¢ 1
»wczora)” Jego Golgoty wskrzesi¢ ,,dzi§” pascha naszych dusz, ku
wniebowstapieniu ,,jutra”.

Na zakonczenie jeszcze raz spojrzmy na pierwsze stowa tematu
naszego referatu: ,,Jezus Chrystus...” To najswigtsze dla nas imig, jak
wspominali$my, jest zestawieniem nie tylko dwoch jezykéw ale i
dwoch pojec. Jezus — postaé historyczna i Chrystus — fundament wiary.
Kosciét nie przypadkowo potaczyt je w jedna calo$é, poniewaz nie ma
rozdzwigku miedzy Jezusem historii i Chrystusem wiary. Jest to jeszcze
jeden dowéd potwierdzajacy historyczno$¢ Zbawiciela, a jednoczeénie
wezwanie dla nas, aby wiara chrzeScijanska stala si¢ nasza osobistg
historia.
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