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ANTONI MIRONOWICZ

REWINDYKACJA I NISZCZENIE PRAWOSLAW-
NYCH OBIEKTOW SAKRALNYCH
NA TERENIE II RZECZYPOSPOLITEJ

Sprawa rewindykacji prawostawnych obiek-
téw sakralnych miala charakter polityczno-reli-
gijny. W pierwszych latach okresu migdzywojen-
nego wsrdd katolikéw dominowaly postawy nie-
checi wobec prawostawia. Wsréd politykow, du-
chowiefistwa i ludnosci pojawily si¢ zadania re-
windykacji prawostawnych obiektéw sakralnych
1 postulaty zburzenia cerkwi, taktowanych jako
symbole wladzy carskiej. Wiadze pafistwowe
z jednej strony zmuszone byly ulec presji poli-
tycznej wyznawcoéw Kosciota katolickiego,
a z drugiej strony respektowaé podstawowe nor-
my prawne i racje Kosciota prawostawnego.

Do czasu rozwiazania spraw majatkowych w okresie dwudziestole-
cia mi¢gdzywojennego obowigzywaly nastepujace rozporzadzenia: dekret
rzadu Jedrzeja Moraczewskiego z 16 grudnia 1918 r. o przymusowym za-
rzadzie majatku cerkiewnego i ustawa z 17 grudnia 1920 r. o przejeciu
na wlasno$¢ paristwa ziem w niektérych powiatach Rzeczypospolitej Pol-
skiej, rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Débr Panstwowych z 16 czer-
wca 1919 r. o ustanowieniu zarzadu paristwowego nad majgtkiem i osa-
dami cerkiewnymi, znajdujacymi si¢ na obszarze bylego Krélestwa Kon-
gresowego, rozporzadzenie Rady Ministréw z 9 sierpnia 1921 r. o roz-
ciagnieciu dekretu z 16 grudnia 1918 r. na tereny wojewddztw: nowog-
rédzkiego, poleskiego i wotyriskiego oraz powiatéw: biatostockiego, gro-
dzienskiego i wotkowyskiego wojewédztwa bialostockiego!, rozporza-

's. Kirytowicz, Z dziejow prawosiawia w Il Rzeczypospolitej Polskiej. Niektore
problemy na tle polityki wyznaniowej paristwa 1918-1939, Warszawa, 1985, s. 43,
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dzenie z 24 sierpnia 1922 r. rozciagajace ten dekret na ziemi¢ wileriska
oraz ustawa z 19 lutego 1925 r. poszerzajaca moc obowiazujgcej ustawy
z 17 grudnia 1920 r. na nowe powiaty?. Wszystkie wyzej wymienione
akty prawne mialy na celu uszczuplenie stanu posiadania Kosciola pra-
wostawnego. Ziemia cerkiewna byla podstawag egzystencji duchowieri-
stwa. Odebranie na cele reformy rolnej i osadnictwa wojskowego grun-
tow cerkiewnych uderzaly w podstawy materialne duchowienistwa. Po-
zostawienie duchowienistwu 36 hektaréw bylo niewystarczajace dla ut-
rzymania proboszcza i jego rodziny. Trzeba zaznaczyé, ze wymienione
akty redukujace stan posiadania duchowieristwa prawostawnego nie bylty
wykonywane na calym obszarze ziem wschodnich Rzeczypospolitej.

Kosci6t prawostawny stal na stanowisku, ze jest prawowitym uzyt-
kownikiem débr, z ktérymi wszedt w granice Rzeczypospolitej Polskie;j.
Stanowisko to negowat Koscidt rzymskokatolicki, ktéry dazyl do odeb-
rania skonfiskowanych podczas zaboréw swoich i unickich débr. Czegsé
tych débr zostata przekazana Kosciolowi prawostawnemu. Z kolei wia-
dze panistwowe zmierzaly do przejecia majatku nieruchomego na rzecz
skarbu panstwa. Ziemi¢ planowano rozdysponowaé na uposazenia du-
chowienstwa katolickiego i prawostawnego oraz na cele osadnictwa woj-
skowego i reformy rolnej®. W 1919 r. MWRIOP wydalo zarzadzenie, ze
cerkwie nieoddane do uzytku powinny zosta¢ zamknigte, a klucze zlozo-
ne na posterunku policji. W ten sposéb znaczna cz¢$¢ cerkwi prawostaw-
nych zostala zamknigta.

Polityka ta zbiegta si¢ z usuwaniem duchownych z miejscowosci,
w ktorych znajdowaly si¢ zamknigte Swiatynie, albowiem ich obecnos¢
aktywizowala starania ludnosci prawostawnej o utworzenie parafii. Lud-
nos¢ domagala si¢ utworzenia parafii, a przynajmniej otwarcia cerkwi na
czas wielkich §wiat cerkiewnych. MWRIOP w 1919 r. po analizie struk-
tury wyznaniowej ludnosci zezwolilo na utworzenie na ChelmszczyZnie
i Podlasiu 29 parafii, przyjmujac za norm¢ dla kazdej jednostki 5 000
wiernych. Kierujac si¢ tg zasadg w 1921 r. otworzono wiele parafii na

: »Monitor Polski” nr 124, z 5 czerwca 1923 r., poz. 142; Por.: M. Papierzynska-
Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywistosciq. Parhstwo wobec prawosfawia 1918-
, 1939, Warszawa, 1989, s. 389.
Tamze, s. 325, 387; K. Krasowski, Zwiqzki wyznaniowe w Il Rzeczypospolitej.
Studium historyczno-prawne, Warszawa, 1988, s. 138-139.
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terenach wojewddztwa bialostockiego, nowogrédzkiego, wileriskiego
1 wolyriskiego. Ministerstwo przewidywato tam funkcjonowanie 1 193
parafii, podczas kiedy przed 1918 r. bylo ich na tym obszarze 1 475. Przy
wyrazeniu zgody na otwarcie parafii brano pod uwage wiele kryteriéw:
liczbe wiernych, odlegtos¢ od istniejacej cerkwi, pochodzenie wyznanio-
we Swigtyni i gruntéw, na ktérych zostala wybudowana oraz interesy lud-
nosci katolickiej. O ile w latach dwudziestych godzono si¢ na otwarcie
zamknietej Swiatyni w okresie wielkich swigt, to pdZniej praktyki tej za-
niechano. Wojewoda lubelski motywowat brak zgody tym, ze otwarcie
czasowe cerkwi ,,wywoluje rozgoryczenie ludnosci i niepozgdane reflek-
sje”*. Wigkszos¢ cerkwi na ziemiach etnicznie polskich zostata w pierw-
szych latach II Rzeczypospolitej zamknigta, a nastgpnie przekazana
w uzytkowanie Kosciolowi katolickiemu badZ rozebrana.

Ocena akcji rewindykacyjnej znalazla si¢ w memoriale rzadu Bialo-
ruskiej Narodowej Republiki do patriarchy Tichona w 1921 r. W opinii
wtladz bialoruskich rewindykacja prawostawnych obiektéw sakralnych
wigzala si¢ z polityka polonizacyjng spotecznosci biatoruskie;j. ,,Odbiera
si¢ prawostawne $wiatynie, nawet te, ktére nigdy nie byly unickie i kato-
lickie. Duchownym nie pozwala si¢ wykonywania swych obowigzkéw
duszpasterskich. Wtadze polskie nakazujg duchownym mieszkaé razem
z chlopami, a ich domy zajmowane s3 przez wladze i przeznaczane na
szkoty polskie, pomieszczenia dla zandarmerii itp. Zamknigto szkoly bia-
toruskie, a w kazdej niemal wsi otwierane sg szkoly polskie z nauczycie-
lami nacjonalistami, sprowadzonymi z Galicji. W dokumentach wiadze
administracyjne Bialorusinom wpisuja narodowosé polska i wychodzg
z zalozenia, Ze wszyscy obywatele Polski powinni byé Polakami™.

Dalsze ostabienie stanu majgtkowego Kosciota prawoslawnego przy-
niosta instrukcja dla powiatowych komitetéw nadzorczych wydana
16 kwietnia 1921 r. przez Ministerstwo Rolnictwa odnosnie ziem, ktére
mialy by¢ pozostawione w uzytkowaniu kazdej parafii lub klasztoru. Akcje
parcelacyjng prowadzono bez porozumienia z wtadzami koscielnymi, po-
zostawiajac jedynie parafiom po 36 ha w charakterze deputatéw. Naj-
wieksze zamieszanie sprawila préba przejecia na cele reformy rolnej grun-
tow Lawry Poczajowskiej. Rzad chcial przejaé na cele reformy rolnej

: M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 326.
Nacjonalnyj Archiw Respubliki Bielarus w Mifisku, f. 325, op. 1, nr 128, k. 33-34.
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1 489 ha gruntéw wraz z lasami Lawry, pozostawiajac w jej uzytkowa-
niu 36 ha ziemi®. Dopiero interwencja arcybiskupa Jerzego u ministra
WRIiOP Antoniego Ponikowskiego spowodowalo cofnigcie decyzji o par-
celacji, a inne nieporozumienia i trudnosci w realizacji reformy rolnej dop-
rowadzity do przyjecia przez sejm 24 marca 1923 r. rezolucji wzywaja-
cej do uzgodnienia aktéw wykonawczych ustaw o wykonaniu reformy
rolnej. 25 kwietnia 1923 r. Komisja Migdzyministerialna ds. Osadnictwa
Wojskowego okélnikiem wstrzymala przejmowanie ziem cerkiewnych
w trybie ustawy z 17 grudnia 1920 r.” Z kolei ustawa o wykonaniu refor-
my rolnej z 28 grudnia 1925 r. utrzymata w mocy punkt 1 ustawy z 17
grudnia 1920 r. W ten sposéb powstata podstawa prawna do przej¢cia
ziemi cerkiewnej na rzecz paristwa. W praktyce powstrzymywano si¢ od
wszelkich czynnosci w tym zakresie z uwagi na toczace si¢ rokowania
z wiadzami cerkiewnymi w sprawie unormowania potoZenia prawnego
Kosciola w panstwie?. Rzad po 1919 r. przejal pod swoje kierownictwo
caly majatek cerkiewny, ktéry zostat nastgpnie rozdzielony gtéwnie wsréd
osadnikéw wojskowych.

Ludnos¢ rzymskokatolicka, podburzona przez duchowienstwo para-
fialne usuwata silg parcelantéw w rejonie Okrggowego Urzedu Ziemskiego
w Siedlcach. Ta bezprawna akcja doprowadzita do zawlaszczenia przez
Koscidt katolicki okoto 5 000 ha gruntéw, wskutek czego tylko w woje-
wddztwie lubelskim kilkanascie parafii prawostawnych pozostato bez zie-
mi. Rzad, zaniepokojony fala wystgpien parlamentarnych i protestéw, zde-
cydowat si¢ na wstrzymanie parcelacji. Okdlnikiem Gléwnego Urzedu
Ziemskiego z 25 czerwca 1922 r. do czasu ostatecznego uregulowania
tytutu wlasnosci ,,popéwek” nakazano zakoriczy¢ rozpoczgte prace mier-
nicze, ale gruntéw nie rozdawac, a tam gdzie prac nie rozpoczgto wstrzy-
mac wszelkie dziatania®.

*

Rewindykacja prawostawnych obiektéw sakralnych i majatkéw cer-

kiewnych byla czgscia polityki panstwa, u podloza, ktérej lezata koncep-

‘u. Pawluczuk, Monastery wolyrskie w okresie miedzywojennym, [w:] Zycie mo-
nastyczne w Rzeczypospolitej, pod red. A. Mironowicza, U. Pawluczuk &; P. Cho-
) mika, Biatystok, 2001, s. 246-248.
. K. Krasowski, Zwiqzki wyznaniowe..., s. 143-145.
. M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 392-393.
K. Krasowski, Zwiqzki wyznaniowe..., s. 148-149.
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cjabudowy jednosci paristwowej i narodowej na gruncie wyznania rzym-
skokatolickiego. Konsekwencjg tej polityki bylo planowe zmniejszanie
liczby parafii i klasztoréw prawostawnych, przejmowanie na rzecz skar-
bu panstwa lub przekazywanie Kosciolowi rzymskokatolickiemu débr
cerkiewnych i nawracanie wyznawcéw prawostawia na katolicyzm.

Akcja rewindykacyjna wobec Kosciota prawostawnego po raz pierw-
szy zostata przeprowadzona w latach 1918-1924. Wojewoda lubelski Sta-
nistaw Moskalewski 6wczesne posunigcia rzadu motywowat polska racjg
stanu. ,,Punktem wyjscia polskiej racji stanu przy regulowaniu wyznania
prawostawnego na bylej ChetmszczyZnie i Podlasiu musi byé, obok utrzy-
mania zasady sprawiedliwosci, jednoczesne dazenie do zlikwidowania wi-
domych rezultatéw, sztucznie i z zastosowaniem barbarzynskich metod kul-
tywowanych od 1864 r., polityki, ktéra przedwojenny stan oparta na kilku-
dziesigcioletnim ucisku Kosciota katolickiego bytej Chetmszczyzny i Pod-
lasia, polityki, ktéra wyrazila si¢ w zabraniu szeregu swigtyn unickich na
cerkwie prawostawne lub pobudowaniu cerkwi prawostawnych na miejsce
$wiatyn unickich. Regulacja obecna winna by¢ tylko uzupetnieniem i dos-
tosowaniem do rzeczywistego ukladu sit i potrzeb aktu tolerancji religijne;j
i nastgpstw wojny”'°. Polityka wojewody zyskata akceptacje hierarchii rzym-
skokatolickiej, ale nie zawsze hierarchii unickie;.

O skali tego zjawiska §wiadczy sytuacja na terenie wojewddztwa lu-
belskiego. Przed I wojng §wiatowg bylo tam okoto 400 cerkwi, z tego do
1922 r. 154 wyswigcono na koscioty, 7 zabrano na cele kulturalne, 35
zostato zniszczonych w czasie wojny, 164 pozostawato zamknietych, a je-
dynie 40 swiatyn bylo czynnych jako placéwki parafialne lub filialne'!.
Tylko w pierwszych latach reaktywowanej polskiej painstwowosci pra-
wostawnym odebrano okoto 400 obiektéw sakralnych. Czes¢ obiektéw
zwrdcono unitom, natomiast pozostale trafity we wladanie Kosciota rzym-
skokatolickiego. Wladze polskie nakazaly réwniez rozbiérke cerkwi pra-
wostawnych w gtéwnych miastach polskich. Taki los spotkat m.in. cerk-
wie w Augustowie (1926), Aleksandrowie Kujawskim, Janowie Lubel-
skim (1922), Jedrzejowie (1921), Grajewie, Kaliszu (1920), Kolnie, Ko-
zienicach, Lubartowie, Lublinie (1924), Lasku, Lomzy, Miawie, Modli-

" Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pub-
" licznego, nr 1004, k. 33; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 308.
Tam:ze, s. 313.
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nie, Opocznie (1924), Osowcu, Ostrowi Mazowieckiej, Pificzowie, Ploni-
sku (1918), Przasnyszu (1918), Pultusku, Raczkach, Radomsku, Radu-
czu, Rawie Mazowieckiej, Rézanie, Rypinie, Sieradzu, Sierpcu, Skier-
niewicach, Stupcach, Sosnowcu, Stanistawowie, Staszowie, Suwatkach,
Tomaszowie Mazowieckim (1925), szes¢ w Warszawie, w tym sobOr Sw.
Aleksandra Newskiego na Placu Saskim (1920-1926), Wioctawku i wie-
lu innych miejscowosciach'?, Wiekszos¢ cerkwi w wojewddztwach cen-
tralnych przekazano na potrzeby Kosciota rzymskokatolickiego. Cerk-
wie te zamieniono gléwnie na koscioly garnizonowe. Tak bylo w Bia-
tymstoku, gdzie prawostawnym odebrano cerkwie garnizonowe Kazan-
ska i Sw. Serafina Sarowskiego, a nastgpnie zamieniono je na koscioty
garnizonowe'?, Decyzja wtadz wojewddzkich tylko na terenie Biatostoc-
czyzny kasacji ulegty parafie prawostawne w Hodyszewie, Kolnie, Lip-
sku, Eapach, Eomzy, Ostrolece, Pokrowsku, R6zanymstoku, Rygatéwce,
Sejnach, Szudziatlowie i Wysokim Mazowieckim. Najwigkszg stratg dla
calego Kosciota prawostawnego bylo odebranie monasteru supraskiego.
Niektdre zamknigte cerkwie przeznaczono na cele dalekie od kultu reli-
gijnego. W Ostrolece w swigtyni utworzono sktad zlomu, w Skierniewi-
cach sklad zboza, a w Staszowie kino. W wig¢kszosci cerkwi nie wynie-
siono wyposazenia, zachowano oltarze i ikony'4. Fakt ten byl dodatko-
wym $wiadectwem profanacji cerkwi i obrazy uczué religijnych miejs-
cowej ludnosci prawostawne;j.

Na obszarze zdominowanego przez ludno$¢ prawostawng wojewddz-
twa ograniczono liczbe funkcjonujacych parafii'®. Prawostawnym odebra-
no mi¢dzy innymi cerkiew w Lidzie, Snipiszkach koto Wilna, Krywiczach,
Nowym Dworze, gwiatkowie, Wotkowysku, Jalowie, Samogrodzie i wie-

 Tamze, s. 353-357; K. Sokol, Russkaja Warszawa, Moskwa, 2002; s. 26-72;
K. Sokot &; A. Sosna, Kopuly nad Wislq. Prawoslawne cerkwie w centralnej
Polsce w latach 1815-1915, Moskwa, 2003, s. 28-98.

Tamze, s. 28-98; A. Mironowicz, Swiqtynie prawosiawne na terenie miasta Bia-
fegostoku, ,,Biatostocki Przeglad Kresowy”, t. VI, pod red. J. F. Nosowicza, Bia-

» tystok, 1998, s. 103-110.

A. Mironowicz, Rewindykacja prawoslawnych obiektéw sakralnych w Il Rzeczy-

s pospolitej, ., Bialoruskie Zeszyty Historyczne”, nr 21, Biatystok, 2004, s. 86-87.
A. Switicz, Prawoslawnaja Cerkow w Polsze i jeja awtokefalia, Buenos Aires,
1959, s. 92-96; M. Lenczewski, Z historii Swiqtyn prawostawnych w Warszawie,
. Wiadomosci Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego”, 1976, z. 3-
4,s.102-106.
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lu innych miejscowosciach'®. Na postaw¢ wladz wplywaly nie tyle tenden-
cje rewanzystowskie w spoteczenistwie polskim, co zalozenia swiadomej
polityki wobec ziem wschodnich Rzeczypospolitej. Polityka ta miata zin-
tegrowa¢ ludnos¢ niepolska z pozostatymi czg¢sciami kraju poprzez naro-
dowa, kulturowg i religijng asymilacj¢. Prawostawni poczatkowo nie sta-
wiali oporu, gdy zabierano im cerkwie przerobione z dawnych $wigtyri unic-
kich badZ katolickich. Cerkwie te byly opuszczone, brakowato duchow-
nych i zorganizowane;j struktury koscielnej. Dopiero, kiedy akcja rewindy-
kacyjna przesungta si¢ na tereny zamieszkate gtéwnie przez ludnosé pra-
wostawng i objela swiagtynie wybudowane jako prawostawne, nasilily si¢
protesty wobec polityki panstwa. Coraz czgsciej, w odczuciu tej spotecz-
nosci, decyzje organéw administracji paistwowej odnosnie cerkwi byty
traktowane jako krzywdzace ludnos$é prawostawng i niesprawiedliwe
z prawnego punktu widzenia. Szczeg6lne protesty wolaly dzialania rewin-
dykacyjne biskupa lubelskiego Mariana L. Fulmana i podlaskiego Henry-
ka Przezdzieckiego. Wobec nasilajacych si¢ konfliktéw wokdét rewindy-
kacji prawostawnych obiektéw sakralnych 8 lutego 1924 r. Sejm przyjat
rezolucj¢, w ktérej wzywal rzad azeby ,,w ciggu dwéch miesigcy wniGst
ustawe o uregulowanie tytuléw wlasnosci koscioléw i cerkwi spornych mig-
dzy katolicka a niekatolicka ludnoscig”. Nastepne konflikty na Lubelsz-
czyZnie, w tym wokoét cerkwi w Spasie, Chetmie, Ubrodowicach i w Stu-
zycach oraz protesty spotecznosci migdzynarodowej doprowadzity do wy-
dania 24 maja 1924 r. decyzji Komitetu Politycznego Rady Ministréw
o wstrzymaniu akcji rewindykacyjnej i przekazywania katolikom tych
obiektéw, na ktére juz MWRiIOP wyrazito zgodg'’. Pomimo wstrzymania
akcji rewindykacyjnej zdarzaly si¢ pojedyncze przypadki przekazywania
katolikom prawostawnych obiektéw sakralnych. Przykladem moze by¢ za-
jecie przez katolikéw monasteru w Zahorowie. Klasztoru tego w okresie
mi¢dzywojennym nie udalo si¢ odzyskac.

Akcje rewindykacyjng krytycznie ocenit Konstanty Srokowski, au-
tor raportu sporzadzonego na wniosek premiera Whadystawa Sikorskie-
go. ,,Na jakies 500 dokonanych rewindykacji lub po prostu kasat cerkwi
prawostawnych okoto 400 przypadlo na 6w okres oszolomienia w pierw-

“1 Kasjak, Z historyi Prawostatinaj Carkwy bielariiskaha naroda, New York, 1956,
s. 48.
7M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 335-336.
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szym roku wolnosci i budownictwa panistwowego. Pozostale jednak 100
rewindykacji dokonano juz w latach p6Zniejszych lub ciagle jeszcze znaj-
dujg si¢ one w trakcie wykonywania. (...) W miarg¢ jednak, jak rewindy-
kacje przesuwaja si¢ coraz dalej na wschéd od Bugu, jak wkraczaja w sferg
starozytnej i niewatpliwie wigkszosci prawostawnej, racje ich historycz-
no-prawne stajg si¢ czgsto coraz bardziej wiotkie i watpliwe”'®. Doradca
premiera sprzeciwiat si¢ zmniejszaniu liczby parafii prawostawnych. Licz-
be¢ okoto 2 000 parafii wiadze lokalne chcialy znacznie zredukowac uz-
najac, ze kazda jednostka parafialna powinna mie¢, co najmniej 4 000
wiernych. Redukcja liczby parafii prawostawnych pozbawilaby znaczna
cz¢$¢ ludnosci dostgpu do postug religijnych!.

Do sprawy rewindykacji wrécono w styczniu 1925 r. na posiedze-
niu Prezydium Rady Ministrow. Ustalono wéwczas, Ze nalezy utrzymacé
stan posiadania obu Kosciotow. Pretensje zglaszane wobec stanu posia-
dania Kosciotéw miaty by¢ rozpatrywane tylko w wyjatkowych wypad-
kach. Budynki koscielne i cerkiewne zamknigte i nieczynne po uwzg-
lednieniu potrzeb religijnych obu wyznan mialy przejs$¢ pod zarzad rza-
du. Ustalono tez zasadg, ze przy regulowaniu spraw majatkowych be-
dzie brana pod uwage uzytecznos¢ cerkwi do wykonywania kultu reli-
gijnego, ktéra to bedzie si¢ ustalalo wedtug liczby ludnosci danego wyz-
nania, odlegtosci od swiatyni itp. Pomimo protestéw ze strony biskupa
podlaskiego Henryka PrzeZdzieckiego ustalenia rzadu byly respektowa-
ne przez MWRIOP2,

Pierwsza faza rewindykacji byta zgodna z interesami Kosciota kato-
lickiego, ale stala w sprzecznosci z interesami parnstwa, albowiem wy-
wolala liczne niepokoje spoleczne. Administracyjno-policyjna metoda re-
windykacji byla niezgodna z zasadami paristwa demokratycznego i na-
kazywata potrzebg¢ ustawowego uregulowania problemu. W wyniku zy-
wiolowej akcji rewindykacyjnej uksztattowal si¢ nowy uklad stosunkéw
wlasnosciowych obu Kosciotéw, co nie zahamowato konfliktéw spotecz-
nych, a wrecz je zdynamizowalo. Wedtug obliczen MWRIOP w 1914 1.
Kosciot prawostawny byl w posiadaniu 640 cerkwi pounickich i1 240

" K Srokowski, Sprawa narodowosciowa na kresach wschodnich, Krakow, 1924,
o S 44,

Tamze, s. 47.

M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 340-342.
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obiektow potaciriskich. Nie wszystkie jednak wskazane obiekty byly rze-
czywiscie wilasnosciag katolikéw. Niektére z nich zostaly wybudowane
Jjako $wiatynie prawostawne lub odkupione od Kosciota rzymskokatolic-
kiego. W latach 1918-1924 Kosciét katolicki przejat 315 obiektéw, w tym
175 pounickich i 140 potaciniskich. W rgkach prawostawnych nadal po-
zostawato 350 swiatyft pounickich i 80 potlacifiskich. Pozostate swigty-
nie byly nieczynne, zniszczone, rozebrane lub przerobione na inne cele?!.
Do liczby utraconych przez Kosciét prawostawnych $wiatyn nalezy do-
dac te obiekty, ktére zostaty zlikwidowane w gtéwnych miastach na zie-
miach polskich jako symbole zaborcy. Réwniez wobec istniejacych wie-
lu cerkwi, wybudowanych jako prawoslawne, byly zglaszane roszczenia,
co w praktyce utrudnialo ich normalne funkcjonowanie.
*

Drugi okres rewindykacji nastapit w 1929 r. Formalnym powodem
wszczgcia procesOw rewindykacyjnych przez episkopat rzymskokatolic-
ki bylo postanowienie Sagdu Najwyzszego w Warszawie w sprawie przer-
wania przedawnienia roszczeri o odzyskanie mienia utraconego w czasie
zaboréw. Biskupi lacifiscy (wilefiski — Romuald Jatbrzykowski, tucki
— Adolf Szelazek i pifiski — Zygmunt Loziriski) zlozyli w sadzie 614
pozwoéw przeciwko instytucjom reprezentujagcym Kosciét prawostawny,
gléwnie konsystorzom prawostawnym w Krzemiericu, Pinsku, Wilnie
i Grodnie. Ztozono réwnoczesnie 32 pozwy przeciwko skarbowi paristwa
oraz 109 pozwéw przeciwko instytucjom i osobom prywatnym. Biskupi
lacifiscy zadali zwrotu cerkwi, budynkéw parafialnych i majatkéw ziem-
skich, ktére nalezaty do katolikéw obydwu obrzadkéw. Wiele pozwow
dotyczyto cerkwi w miejscowosciach, w ktérych nie byto katolikéw.
Whioski dotyczyly tez zwrotu monasteréw prawostawnych w Poczajo-
wie, Wilnie, Zyrowicach, Dermaniu, Zimnie, Korcu, Krzemiencu i Miel-
cu oraz cerkwi katedralnych w Lucku, Krzemiericu i Pirisku. Roszcze-
niami strony katolickiej zostala objgta prawie jedna trzecia calego majat-
ku cerkiewnego?®2. Najwigcej wniosk6w wobec prawostawnych obiektow
sakralnych zlozyt biskup podlaski Henryk PrzeZdziecki, ktéry zazadat

2 AAN, MWRIOP, nr 818; A. Mironowicz, Rewindykacja prawostawnych obiek-
, téw sakralnych..., s. 88-89.
S. Kirylowicz, Z dziejow..., s. 54; A. Switicz, Prawostawnaja Cerkow’..., s. 161-
162; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 344.
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przekazania mu decyzjg sadu 248 swiatyn?*. Duchowieristwo lacinskie
domagato sie¢ ponad 100 cerkwi, ktére zostal wybudowane po 1839 r.
i nigdy nie znajdowaty si¢ w jurysdykcji biskupéw katolickich?.

Azeby zrozumie¢ dramatyzm sytuacji w jakiej znalazl si¢ Kosciot
prawostawny nalezy jeszcze doda¢ problem cerkwi nieczynnych, kt6-
rych wedtug danych MWRIOP z 1928 r. bylo 171 swiatyi. Najwigcej
zamknigtych prawostawnych obiektéw sakralnych znajdowato si¢ na te-
renie wojewddztwa lubelskiego i biatostockiego. Wigksza czes¢ z nich
wymagata pilnego remontu. Wojewodowie proponowali cerkwie te prze-
kaza¢ Kosciotowi katolickiemu badZ rozebrad, a jedynie 26 obiektow
zwréci¢ Kosciotowi prawostawnemu?. Tylko na terenie wojewddztwa
biatostockiego z 17 nieczynnych §wigtyn wladze postanowity 8 przeka-
zaé Kosciotowi katolickiemu, po jednej —— spolecznosci prawostawnej
i staroobrzegdowcom, a pozostate rozebraé®.

Zadania otwarcia i zwrotu cerkwi zglaszane przez duchownych i wier-
nych wyznania prawostawnego nie przynosity rezultatu wobec zdecydo-
wanej negatywnej postawy administracji pafistwowej. Wtadze nie zez-
wolity na dokoniczenie budowy cerkwi w Beresteczku i odbudowe sobo-
ru w Chetmie. W obu tych przypadkach swigtynie te traktowano jako sym-
bol ukraifiskiego nacjonalizmu.

Nowa fala rewindykacyjna, ktéra przybrata form¢ masowego skia-
danie pozwoéw, godzita w funkcjonowanie Kosciola prawostawnego na
znacznych obszarach panstwa. Biskupi katoliccy byli swiadomi niebez-
piecznych skutkéw, jakie akcja przyniesie Kosciotowi prawostawnemu
i paiistwu. Katolicka Agencja Prasowa pisata: ,,Wyrok sagdowy przyzna-
jacy zwrot okoto 500 kosciotéw bedzie strasznym ciosem dla Cerkwi
prawostawnej. Moze niejedna parafia zostanie bez swigtyni, a co za tym

2w, Mystek, Przedmurze. Szkice z dziejow Kosciota katolickiego w II Rzeczypos-
" politej, Warszawa, 1987, s. 166.
Wykaz tego typu swiatyn, w stosunku do ktérych wysunigto zadania rewindyka-
cyjne, zostal opublikowany w ,Kalendarzu Prawostawnym”, Warszawa, 1931,
5 S 68-72.
e M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 326-327.
AAN, MWRIOP, 392, k. 31-42; Archiwum Panstwowe w Biatymstoku, nr 121,
k. 29.
" Katolicka Agencja Prasowa z 2 stycznia 1930 r. Por.: M. Papierzynska-Turek,
Miedzy tradycjq..., s. 344.
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idzie bez mozliwosci zaspokojenia swoich potrzeb religijnych, zrodzi gle-
bokie niezadowolenie setek tysigcy prawostawnych obywateli polskich,
posypig si¢ liczne protesty, rozpocznie si¢ agitacja w kraju i za granica,
bedaca wodg na miyn dla elementéw wrogich paristwowosci polskiej”?.

Wsréd spolecznosci prawostawnej nowa akcja rewindykacyjna Kos-
ciota katolickiego wywotata poczucie zagrozenia. Zadanie episkopatu la-
cinskiego uwazano za pozbawione podstaw historycznych i prawnych oraz
traktowano jako atak na prawostawie. W odpowiedzi na pozwy episko-
patu tacifiskiego obron¢ praw majgtkowych przed sagdami powierzono
w rece komisji powotanej bezposrednio przy metropolii. Metropolita Dio-
nizy 26 pazdziernika 1929 r. wydat specjalne or¢dzie, wyzywajace wier-
nych do ,,obrony swej Matki — Cerkwi Prawostawnej” oraz oczekiwat
sprawiedliwych rozstrzygnigc ,,poktadajac nadziej¢ na wyprébowang spra-
wiedliwos¢ ustaw naszej Ojczyzny oraz bezstronnosé Jej sedziéw™?. Sy-
nod Biskup6w, zwotany w 1930 r., powotal komitety diecezjalne, sktada-
jace si¢ z duchownych i §wieckich, ktére mialy za zadanie zbieraé¢ mate-
riaty dowodowe potrzebne na procesy sadowe. Nastgpita konsolidacja
wiernych i duchowienistwa wokét hierarchii. Z wielu srodowisk prawos-
tawnych wysytano liczne memoriaty do najwyzszych wladz panstwowych
w obronie stanu posiadania Kosciota prawostawnego.

Zdecydowane poparcie hierarchii udzielity organizacje rosyjskie dzia-
lajace na terenie Il Rzeczpospolitej. Srodowiska biatoruskie i ukrairiskie
odebraly dzialania rewindykacyjne jako akcj¢ polityczng wymierzong
przeciwko mniejszosciom narodowym. Protesty spotecznosci prawostaw-
nej trafity do Ligi Narodéw irzadéw wielu krajéw swiata. Skarge do
Ligi Narodéw w grudniu 1929 r. napisal byly archimandryta Eawry Po-
czajowskiej Witalij, 6wczesny biskup Rosyjskiego Kosciota Prawostaw-
nego na emigracji. Hierarcha zwracal uwage kierownictwa Ligi Naro-
déw ,,na przesladowania religijne, jakie stosuje si¢ od samego poczatku
istnienia nowej Republiki Polskie;j. (...) Zburzenie prawostawnych swia-
tyn — pisze biskup Witalij — skasowanie cmentarzy prawostawnych,
wygnanie prawostawnych biskupéw z ich parafii, odebranie prawa zwierz-
chnosci nad Cerkwia prawostawng patriarsze prawostawnemu, przemia-
nowanie nazwy prawostawnej Cerkwi na ,,polskg cerkiew” — wszystko
to fakty naruszajace zasadnicze prawa prawoslawnej rosyjskiej mniej-

® w. Kosonockyj, Proces za Prawoslawni Cerkwy, cz. 1, Warszawa, 1930, s. 8.

23



szosci w Polsce, prawa, ktére sg zagwarantowane w wyzej wspomnia-
nym traktacie wersalskim z 28 czerwca 1919 r. Ludnos¢ prawostawna
miala nadziejg, Ze na tym skoricza si¢ przesladowania. Lecz tymczasem,
po 10 latach istnienia nowej Polski, zaczal si¢ generalny atak na prawos-
tawie w Polsce. Polscy biskupi katoliccy “zadaja wydania im wszystkich
prawostawnych klasztoréw, w ktérych liczbie ma si¢ znajdowac takze
i Poczajowski klasztor (...). Zadaja takze, azeby im oddano okoto 500
prawostawnych koscioléw parafialnych i caly inwentarz tych parafii”.
Skarzacy wskazywal réwniez na stronniczo$¢ sgdéw rozpatrujacych spra-
wy majatkéw cerkiewnych i sprzyjanie roszczeniom biskupéw tacifiskich
przez wladze paristwowe®. Podobng petycje do Ligi Narodéw ztozyli
postowie na sejm RP z Klubu Biatoruskiego®.

Akcja rewindykacyjna znalazta szeroki oddZwigk w prasie polskiej
i zagranicznej. W prasie pojawily si¢ glosy protestu wobec dzialalnosci
Kosciota rzymskokatolickiego w stosunku do prawostawnych w Polsce.
Oswiadczenia metropolity wileriskiego Romualda Jatbrzykowskiego, ze
,hie chce rewindykacji dla katolikéw ani jednej cerkwi prawostawnej,
daze¢ jedynie do tego, aby w imi¢ zasady sprawiedliwosci koscioty prze-
moca zabrane przez rzad carski powrdcity do legalnych wtascicieli”, ni-
kogo nie przekonywaly. Podobnie zostalo odebrane postanie do ,braci
prawostawnych” ztozone 6 grudnia 1929 r. przez biskupa piniskiego Zyg-
munta Loziriskiego®'. Z kolei metropolita greckokatolicki Andrzej Szep-
tycki w wywiadzie opublikowanym 2 listopada 1930 r. na tamach perio-
dyku ,,Dzieri Polski” stwierdzil, ze ,,duchowne kota greckokatolickie nie
wezmg zadnego udzialu w rewindykacji”. Hierarchia greckokatolicka
uwazala, ze dzialania biskupéw tacinskich sg ,likwidacja unii z drugiej
strony”*2. Jednoznaczne stanowisko, popierajace roszczenia biskupéw ta-
cifiskich, zajal nuncjusz apostolski Francesco Marmaggi.

W trudnej sytuacji znalazt si¢ rzad polski. Z jednej strony popieral
on dzialania rewindykacyjne biskup6w tacinskich, tym samym dazac do

~ AAN, MWRIOP, nr 1010, k. 96-99,
Tamze, k. 10-11; A. Mironowicz, Rewindykacja prawostawnych obiektow sakral-
u nych..., s. 92-93.
“ W. Kosonockyj, Proces..., s.11-12.
S. Kirylowicz, Z dziejow..., s. 55; S. Piotrowski, Wojna religijna na kresach, War-
szawa, 1930, s. 5.
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rozwigzania problemu mienia pounickiego, z drugiej zas obawiat si¢ nie-
pokojéw spolecznych w wojewddztwach wschodnich kraju i protestéw
miedzynarodowej opinii publicznej. Wtadze zdawaly sobie sprawe, ze
bez unormowania spraw zwiazanych z realizacjg konkordatu ze Stolicg
Apostolska nie byto mozliwe uregulowanie prawnego potozenia Koscio-
la prawostawnego. Rozstrzygnigcia sadowe w sprawie poszczegdlnych
obiektéw sakralnych nie tagodzityby konfliktéw, lecz potggowalyby je.
Wzrost nastrojéw antypanstwowych spowodowal, ze rzad dazyt do przew-
lekania ustalert sadowych, azeby MWRiOP moglo polubownie doprowa-
dzi¢ do podziatu obiektow.

Obok akcji rewindykacyjnej MWRiOP przygotowalo wlasny pro-
Jektredukcji nieruchomosci Kosciota prawostawnego. Zaktadat on zwigk-
szenie 0 44 liczby parafii etatowych i likwidacj¢ 191 parafii nieetatowych.
Oprocz tego zakladano zamknigcie 8 monaster6w, odebranie 32 328 ha
ziemi parafialnej, w tym 250 ha nalezacej do klasztoréw. Kosciét pra-
wostawny catkowicie miat by¢ pozbawiony obszaréw lesnych i innych
terenéw o charakterze pozarolniczym?.

Procesy rewindykacyjne toczyty si¢ w sadach do korica 1933 r. Os-
tatecznie Sad Najwyzszy 16 stycznia 1934 r. oglosit wyrok w sprawie 69
swiatyni uznajac droge sadowa do rewindykacji za niewtasciwa, ponie-
waz obiekty sporne znajdowaly si¢ w dyspozycji administracji paristwo-
wej. Za postanowieniem Sadu Najwyzszego poszly decyzje sadéw niz-
szej instancji, ktére odmoéwily rozpatrywania w trybie procesowym spraw
rewindykacyjnych i zakazaly stosowania postanowienia Komisarza Ge-
neralnego Ziem Wschodnich z 1919 r. w sprawie przekazywania bytych
swiatyni katolickich przejgtych przez prawostawnych. W zwigzku z ta-
kim stanem prawnym rzad podjat rokowania z Komisjg Papieska*.

Rozmowy rzadu z Komisja Papieska doprowadzily do podpisania
w dniu 20 czerwca 1938 r. ukladu migdzy Stolicg Apostolskg a Rzecz-
pospolita Polskg odnosnie ,,ziem pounickich”. Stolica Apostolska zrzek-
la si¢ na rzecz paristwa polskiego roszczen do wiasnosci na wszystkich
ziemiach pounickich. Paristwo ze swej strony przeznaczyto na dotowanie
mens biskupich, kapitul seminariéw diecezjalnych i beneficjéw probosz-
czowskich wspomnianych wyzej diecezji rzymskokatolickich 12 000 ha

AAN MWRIOP, nr 1157, k. 42, K. Krasowski, Zwiqzki wyznaniowe..., s. 156-157.
‘M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 351-352.
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ziemi. W sklad tego arealu ziemi zaliczono okoto 9 120 ha, ktére woéw-
czas byly w posiadaniu lub wladaniu oséb prawnych Kosciota katolic-
kiego we wspomnianych diecezjach. Za brakujacy areal ziemi pafstwo
zobowigzato si¢ wyplacié¢ w ciggu 2 miesigcy po wejsciu w zycie uktadu
2 500 000 zt w obligacjach pozyczki konsolidacyjnej. Stan posiadania
Kosciota prawostawnego, wedlug obliczeni resortu rolnictwa w 1933 r.,
ze 146 000 ha obszaru gruntéw koscielnych przed zastosowaniem dekre-
tu z 16 grudnia 1918 r. i ustawy z 17 grudnia 1920 r., spadt do 85 000
ha*. Dzialania rewindykacyjne Kosciota katolickiego znacznie ostabity
stan majatkowy Kosciola prawostawnego. Dodatkowo znaczna czg$¢ grun-
téw cerkiewnych znajdowata si¢ pod faktycznym zarzagdem pafistwowym.
Tylko na terenie wojewddztwa biatostockiego, poleskiego i nowogrodz-
kiego w 1938 r. wladze nadzorowaty okolo 884 ha ziemi cerkiewne;j*.

Dopiero 20 czerwca 1939 r. doszio do ukladu migdzy rzadem a Wa-
tykanem w ,,sprawie bylych unickich majatkéw, kosciotéw i kaplic, kt6-
re zostaly odebrane Kosciotowi katolickiemu przez Rosje”. Panistwo pol-
skie uznato za wiasnos$é Kosciola katolickiego koscioly i kaplice pou-
nickie z plebaniami, ogrodami i cmentarzami, ktére w dniu podpisania
uktadu znajdowaly si¢ w jego posiadaniu lub zarzadzie. W ten sposéb
usankcjonowano samodzielny zabor obiektéw sakralnych dokonany przez
Kosciét katolicki w pierwszych latach niepodleglosci i zajgtych prawnie
lub bezprawnie w drugim etapie rewindykacji. Kosciét katolicki zrzekt
si¢ roszczen do cerkwi znajdujacych si¢ w uzytkowaniu Kosciota pra-
woslawnego. W przypadku innych §wigtyn pounickich bedacych w po-
siadaniu parnstwa, a ktére nie byly w uzytkowaniu Kosciota prawostaw-
nego, rzad zobowiazat si¢ do prowadzenia dalszych uregulowan praw-
no-majatkowych®.

Wyniku dwéch akeji rewindykacyjnych Kosciét prawostawny utra-
cil znaczng cz¢$¢ parafii. Pomimo utraty wielu §wiatyn w 1936 r. diecez-
ja warszawsko-chetmska liczyla 155 parafii, ktére byly obstugiwane przez

> Tamie, s. 393-394.
Dziarzatiny Archiii Grodzienskaj Woblasci, Grodno, (dalej: DAHW), f. 104, op.
" 1, nr284, k. 13.
Dz. U. RP, 1939, nr 35, poz. 222; S. Kirylowicz, Z dziejow..., s. 81-82. K. Kra-
sowski, Zwiqzki wyznaniowe..., s. 158; A. Mironowicz, Rewindykacja prawos-
fawnych obiektow sakralnych..., s. 95-96.
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155 proboszczéw, 21 wikariuszy, 19 diakondw i 176 psalmistéw. Wia-
dyctwo grodziefisko-nowogrddzkie liczylo 192 parafie obstugiwane przez
tyluz proboszczéw, 27 wikariuszy, 46 diakonéw i 220 psalmistéw. Bi-
skupstwo pifisko-poleskie miato 339 parafii, ktére byty obstugiwane przez
339 proboszczéw, 20 wikarych 52 diakonéw i 359 psalmistéw. Z kolei
diecezja wilerisko-lidzka liczyta 177 parafii, obstugiwanych przez 177
proboszczéw, 14 wikariuszy, 22 diakondéw i 191 psalmistow3®. Procesy
rewindykacyjne, przeprowadzone w dwéch pierwszych etapach nie zata-
maly cerkiewnej struktury organizacyjnej. Na miejscu zamykanych para-
fii tworzono nowe lub dazono do reaktywacji uprzednio istniejacych.
W poréwnaniu z danymi z 1922 r. liczba jednostek parafialnych i ducho-
wienstwa wzrosla.
%

Trzeci okres rewindykacji dokonat si¢ w latach 1937-39 i polegat
gléwnie na burzeniu cerkwi. Burzenie obiektéw sakralnych odbywato
si¢ przez caly okres II Rzeczypospolitej. Niszczono te Swiatynie, ktére
symbolizowaly panowanie carskie. W sumie zniszczono ponad 30 cerk-
wi, w tym wspomniany juz sobdr na Placu Saskim w Warszawie, sob6r
$w. sw. Cyrylai Metodego w Chetmie i sobér Zmartwychwstania Chrys-
tusa w Bialymstoku. Burzenie cerkwi symboli miato charakter zywioto-
wy, czgsto irracjonalny. Rozbiérki cerkwi nie mialy jednak charakteru
masowego. Dopiero w 1938 r. powstal program wyburzania cerkwi w ra-
mach akcji rewindykacyjno-polonizacyjnej. Inicjatorem dziatan przeciwko
Kosciotowi prawostawnemu w Rzeczypospolitej byty czynniki rzadowe.
Oficjalnym powodem burzenia cerkwi bylo stwierdzenie, ze Swiatynie te
nie sa potrzebne i byly wybudowane w ramach rusyfikacji. Faktyczny
powodem byto dazenie wladz do ostabienia ruchu biatoruskiego i ukra-
iniskiego, poprzez likwidacje parafii i czynnych cerkwi. Akcja pacyfika-
cyjna cerkwi na terenie wojewddztwa lubelskiego rozpoczeta sie w 1937 r.
Z jednej strony tworzono co$§ w rodzaju ,,ruchu spotecznego”, ktérego
celem bylo ,.krzewienie polskosci”, z drugiej zas$ poprzez wojsko i polic-
Jj¢ organizowano najrézniejsze szykany w stosunku do cerkwi i ludnosci
prawostawnej, ktdrej celem bylo ,,nawrdcenie” tej ludnosci na katolicyzm.
Oficjalnie dziatania te firmowato Towarzystwo Rozwoju Ziem Wschod-

* AAN, MWRIOP, nr 1047, k. 265-299.
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nich®. W praktyce duzg rol¢ w tym procesie odegraty stuzby wojskowe.

Ludnosé prawostawna zamieszkujaca tereny wojewddztwa lubelskie-
go pozostawata oporna na dziatalnos¢ misyjna katolikéw. Przywigzanie do
prawostawia ludnosci wojewddztwa lubelskiego potwierdza list wojewo-
dy Jerzego de Tramecourta do MWRIOP z 1937 r.: ,,Kosciét katolicki na
terenie wojewddztwa lubelskiego nie przejawia akcji w kierunku wyzna-
niowo-asymilacyjnym; grunt ku temu nie jest réwniez podatny, albowiem
prawostawni przywiazani sa do swej wiary, a w szczegélnosci zas do ob-
rzadku wschodniego, czego dowodem jest skostnienie akcji unijnej, utrzy-
mywanie przez ludno$é prawostawng duchownych w tych miejscowosciach,
gdzie nie ma swigtyn,, domaganie si¢ zwrotu wyswieconych na koscioty
cerkwi, fakt zawladnigcia przekazang biskupowi podlaskiemu cerkwig
w Bublu Starym, gdzie byla placéwka unijna, opanowanie zamknigtej cer-
kwi w Wereszynie, state prosby o otwarcie zamknigtych cerkwi i starania
o budowe cerkwi tam, gdzie one zostaly rozebrane”.

Akcja wyburzenia cerkwi na ChelmszczyZnie zostala podjgta ze swia-
domoscig nastrojéw panujacych wsrod ludnosci prawostawnej. Tenze sam
wojewoda lubelski pisat do MWRIOP, ze ,,dalsza akcja rozbiérki zamk-
nigtych cerkwi we wszystkich przypadkach na pewno bgdzie momentem
wywotujacym mniej lub wigcej czynng akcje protestacyjng ludnosci pra-
woslawnej i potencjalnie stanowi zagrozenie bezpieczeristwa w kazdej
miejscowosci”. Pomimo tych obaw w Lublinie powstal Komitet Koor-
dynacyjny, ktérego gtéwnym zadaniem bylo ,,przywrécenie polskosci”
Chelmszczyzny i Wolynia, ziem uznanych ,,za rdzennie polskie”. W kwiet-
niu i maju 1938 r. byly zorganizowane zebrania i wiece ludnosci katolic-
kiej, na ktérych uchwalano rezolucje z Zgdaniem zburzenia zamknigtych
cerkwi. Znaczaca rolg w tworzeniu antyprawostawne)j atmosfery odgry-
wala prasa prorzadowa, ktéra informowata o takich zebraniach i upow-
szechniala argumenty za likwidacja cerkwi.

Akcje burzenia §wiatyni prawostawnych przeprowadzano od polowy
maja do potowy lipca 1938 r. Dzialania przeprowadzata lokalna adminis-
tracja i komitety koordynacyjne przy pomocy wojska i policji w atmos-
ferze wrogosci do prawostawia. Do niszczenia cerkwi wykorzystano mlo-

jz W. Mystek, Przedmurze..., s. 170.
M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 360; Taz, Chcieli prawoslawie w Pol-
sce wykorzenic, ,,Przeglad Prawostawny”, nr 7/1998, s. 6.
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dziez, wojskowych, oddzialy saperéw, wigZnidw i brygad robotniczych.
Na ludnos¢ prawostawng wywierano naciski administracyjne i material-
ne, szantazowano j4 i zastraszano, niszczgc Swiatynie czesto stuzgce na-
wet kilku tysigcom wiernych. Ludnos¢ prawostawna w wigkszosci przy-
padkéw nie prébowala sitg przeciwstawic sie rozbidrce. Spotecznosc pra-
woslawna modlila si¢ i protestowata nie bedac w stanie przeciwstawié
sie zorganizowanej akcji.

Polityka ta wywolala w Sejmie szereg interpelacji postéw réznych
wyznan. Poset Stefan Baran 6 lipca 1938 r. przedstawil tragiczne potoze-
nie Kosciota prawostawnego na terenie wojewddztwa lubelskiego. W po-
dobnie dramatycznej formie poset Baran interpelowat 21 lipca 1938 r.
,,W sprawie zburzenia z polecenia starostow powiatowych 107 $wiatyn
prawoslawnych oraz spalenia w spos6b zbrodniczy bez wykrycia podpa-
laczy 3 Swigtyn prawostawnych w miesigcach czerwcu i lipcu 1938 r. na
terenie wojewddztwa lubelskiego, jako tez przesladowania i karania na
podiozu wyznaniowo-religijnym duchowieristwa prawostawnego i wier-
nych na terenie tegoz wojewédztwa™'. W podobnym tonie 6 lipca 1938 r.
wypowiadal si¢ na forum sejmu poset Marcin Woltkow: ,,Sytuacja nie-
mozliwa, nie do zniesienia, o wiele gorsza, niz ta, ktéra istniata podczas
wystapienia posta Drzewiriskiego* i jemu wspélczesnych; tam przeciez
zachodza rzeczy niezwykte. Zwerbowano tam oddzialy burzycieli $wig-

" Cerkiew Prawostawna na Chelmszczyinie — przemdwienia i interpelacja pos-
fow i senatoréw ukrairiskich w Sejmie i Senacie, Lwow, 1938, s. 1-54.
Autor interpelacji przywoluje tu wystapienie na listopadowym sejmie 1620 r. posta
wotynskiego Wawrzynca Drzewinskiego, ktory przedstawil obraz sytuacji lud-
noéci prawostawnej w pafistwie polskim. Mowca ukazal drastyczne przyklady
ograniczania spolteczno$ci prawostawnej wolnosci kultu i dostepu do urzedéw
miejskich na poczatku XVII w. ,,Cerkwie zamkniete, dobra cerkiewne rozebrane,
w monasterach nie ma mnichéw, dzieci umieraja bez chrztu, zmarlych chowaja
bez pogrzebu jak padling, m¢zczyzni z zonami zyja bez blogostawienstwa, narod
umiera bez spowiedzi. To si¢ dzieje w Mohylewie, Orszy, Minsku. We Lwowie
nieunita nie moze by¢ przyjety do cechu, nie moze i$¢ ze Swictymi Darami do
chorego. W Wilnie cialo prawostawnego z miasta mozna wywozi¢ tylko przez
bramg, ktora wywozi si¢ rézne nieczystosci. Dwadziescia lat ze {zami prosimy na
sejmie i wybtagaé nie mozemy, azeby zostawiono nas przy naszych wolnosciach”.
Por.: N. Bantysz-Kamienskij, Istoriczeskoje izwiestije o woznikszej w Polsze unii,
Wilno, 1886, s. 64-69; M. Hruszewskyj, Istorija Ukrajiny-Rusy, t. VI, s. 444,
przyp. 1; A. Mironowicz, Koscié! prawostawny w dziejach dawnej Rzeczypospo-
litej, Biatystok, 2001, s. 82.
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tyn, oddzialy legalne chronione przez policj¢, w ciagu jednego dnia bu-
rzg Swiatynie”®. Interpelacje i protesty w sprawie burzenia ztozylo wiele
innych postéw, w tym Stefan Skrypnyk, Mikotaj Mastow i Stanistaw Luc-
ki. Wystgpienia postéw i wydarzenia na ChetmszczyZnie i Podlasiu sze-
roko zostaly opisane w prasie bialoruskiej i ukrainskiej.

W odpowiedzi na podj¢te burzenie cerkwi 30 czerwca odbyto si¢
zebranie biskupéw, dziekanéw z Chelmszczyzny i Podlasia oraz pos-
16w prawostawnych, na ktérym przygotowano memoriat do prezyden-
ta, marszatka Sejmu i Senatu, ministra WRiOP apelujgcy o natychmias-
towe przerwanie akcji. 16 lipca 1938 r. obyt si¢ sobér wszystkich bi-
skupéw prawostawnych, ktéry wystosowat or¢dzie do wiernych, wzy-
wajgce ich do trzydniowego postu. Sobdr przestal prezydentowi RP
Ignacemu Moscickiemu i premierowi Felicjanowi Stawojowi-Sklad-
kowskiemu memorandum w sprawie wydarzen na trenie Chetmszczyzny
i Podlasia. W memorandum stwierdzono, ze nie bylo postaw prawnych
do niszczenia cerkwi i pozbawiania parafian czg¢sto jedynej w okolicy
$wigtyni. Oredzie soboru biskupéw, opublikowane w prasie cerkiew-
nej, zostato skonfiskowane*.

Burzenie cerkwi odbilo si¢ szerokim echem za granicg i wywotalo
liczne protesty. Na soborze Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego w Srem-
skich Kartowicach potgpiono przesladowanie prawostawnych w Rzeczy-
pospolitej. Sobér na wniosek abpa Witalija ze Stanéw Zjednoczonych
ustalit koniecznos¢ poinformowania rzadéw i migdzynarodowej opinii
publicznej o niszczeniu cerkwi na ChelmszczyZnie i Podlasiu. W USA
i Kanadzie z inicjatywy organizacji rosyjskich i ukraifiskich powstaty Ko-
mitety Obrony Prawostawia w Polsce, organizowano wiece i protesty.
Dziatania antyprawostawne w Polsce byly szeroko komentowane w pra-
sie angielskiej, bulgarskiej i rumunskiej. Propaganda niemiecka wyko-
rzystala je do dzialan antypolskich w Gdarisku. Metropolita bulgarski Ste-
fan na znak protestu wobec wydarzeri na ChelmszczyZnie i Podlasiu zwr6-
cit rzadowi polskiemu przyznane mu odznaczenia panstwowe®.

Calkowite milczenie w sprawie wydarzeri zachowat episkopat rzym-
skokatolicki. Oskarzany o wspétudzial w doprowadzeniu do niszczenia

:i ,»Woskriesnoje Cztienije”, 1938, nr 31-32, s. 359-361.
€ A. Switicz, Prawostawnaja Cerkow ..., s. 227-234.
Tamze, s. 237.
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cerkwi biskup lubelski Marian Leon Fulman co prawda w piSmie z 2 czer-
wca 1938 r. do proboszcza hrubieszowskiego zdystansowatl si¢ od akcji
likwidacji swiatyfi prawostawnych, ale jej nie potepit. Biskup taciriski
kwestionowal prawo rzadu do decydowania o bylej wiasnosci unickie;j.
,,Rozbieranie, palenie lub kasowanie bytych cerkwi unickich, dokony-
wane na terenie naszej diecezji, dzieje si¢ bez porozumienia z Kurig Bi-
skupia. Jezeli to czynia czynniki rzagdowe, to czynig na swojg r¢ke i na
swoja odpowiedzialnos¢. (...) W ogéle praktykowane metody, co do ka-
sowania 1 niszczenia doméw bozych nie mogg z naszej strony by¢ akcep-
towane”S. WypowiedZ biskupa miata charakter wewnatrzkoscielny i nie
zostala opublikowana w prasie. Milczenie hierarchii lacinskiej przez ca-
ly czas trwania niszczenia sugerowalo opinii publicznej, ze Kosciét kato-
licki akceptuje podjete dziatania.

Odmiennie zachowat si¢ metropolita greckokatolicki Andrzej Szep-
tycki, ktéry w liscie pasterskim z 1938 r. potepil burzenie swiatyn pra-
wostawnych. ,,Wstrzasajace wypadki ostatnich miesigcy na Chetmszczyz-
nie zmuszaja mnie stana¢ publicznie w obronie przesladowanych braci,
nie zjednoczonych chrzescijan prawostawnych Wotynia, Chetmszczyz-
ny, Podlasia i Polesia oraz zawezwa¢ Was do modlitw za nich i do czy-
néw pokuty, aby wybltagaé z nieba milosierdzie Pariskie™*’. Cenzura nie
dopuscita do opublikowania listu pasterskiego hierarchy greckokatolic-
kiego. Konfiskata listu pasterskiego i zakaz jego publikacji wywolala fa-
le komentarzy w prasie polskiej. Pisma niezalezne zdecydowanie potepi-
ly dzialania rzagdowe na ChelmszczyZnie i Podlasiu. Prasa prorzagdowa
sugerowata, ze akcja burzenia cerkwi odbywala si¢ za wiedzg hierarchii
katolickiej. Informacje te p6Zniej dementowaty czynniki koscielne.

Problem ten wymaga szczegétowego oméwienia. Oficjalnie w wyda-
rzeniach 1938 r. duchowni taciriscy nie brali udziatu. Milczenie hierarchii
1 duchowieristwa tacifiskiego wskazuje jednakze, ze ostabienie prawosta-
wia lezato w interesie Kosciota katolickiego. Nalezy si¢ zgodzié z wywo-
dem Mirostawy Papieprzynskiej-Turek, ze zbieznosé dwéch waznych wy-
darzen wskazuje na pewien udzial Kosciota katolickiego w tych dziata-

“. Kania, Rozbiorki cerkwi na Lubelszczyznie w roku 1938 a stanowisko biskupa
Fulmana, [w:] Chrzescijanski wschéd a kultura polska, pod red. R. Luznego, Lub-
4 lin, 1989, 5. 50-51.
M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 369.
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niach. Akcja burzenia cerkwi zbiegta si¢ w czasie z podpisaniem umowy
mi¢dzy rzadem a Stolicg Apostolska w sprawie majatkéw pounickich.
Wprawdzie w dokumencie stwierdzono jedynie, ze paristwo zbada mozli-
wos¢ przekazania Kosciotowi katolickiemu §wigtynl pounickich, nie uzyt-
kowanych przez Cerkiew prawostawna, ale zbieznos¢ faktéw sugerowala,
ze doszlo do niepisanego porozumienia w sprawie zniszczenia zamknie-
tych cerkwi*®. Na podstawie Zrédel Dowédztwa Okregu Korpusu I w Lub-
linie mozna wnioskowac nie tylko, ze duchowieristwo tacifiskie wiedzialo
o zaplanowane;j akcji likwidacji $wigtyni prawostawnych, ale w niej czyn-
nie uczestniczylo. Zrédta wojskowe wymieniaja nazwiska kilkudziesigciu
duchownych bioragcych udziat w akcji rewindykacyjnej*.

Jednoznacznie na informacje o niszczeniu cerkwi zareagowata czgs¢é
inteligencji polskiej i prasy lewicowej. Stanistaw Cat-Mackiewicz na la-
mach ,,Stowa” pisal: ,,Ta cerkiewna historia, o ktdrej nie piszemy ze wzgle-
déw od nas niezaleznych, obcigzy Polskg, nas wszystkich, nasza polityke
zagraniczng, nasze wigksze plany polityczne”. W innym artykule stwier-
dzil, ze ,,gdybym byl postem, postawilbym wniosek o postawienie w zwigz-
ku z tg sprawg odpowiednich ministréw przed trybunalem stanu”®. Ten
znakomity historyk i polityk przebywajac juz na emigracji oskarzyt kota
wojskowe za ostatnig akcj¢ polonizacyjng i rewindykacyjna. ,.Lojalnos¢
Cerkwi prawostawnej byta tak duzg i tak szczera, ze tylko cud mégt du-
chowieristwo prawostawne z tej drogi zawréci¢. Tym cudem byt glupota
naszych wladcéw, istotnie niepospolita. Nalezy tu zaznaczy¢, ze polityka
cerkiewng nie wiadomo, dlaczego zaczg¢to kierowa¢ ministerstwo spraw
wojskowych, minister Tadeusz Kasprzycki, ktéry interesowat si¢ wszyst-
kim: osuszaniem Polesia, kilimami huculskimi — wszystkim, oprécz spraw
obrony paristwa. Zaczgto od polonizacji cerkiewnego jezyka liturgicznego.
(...) Na zmianie liturgii nie poprzestano, wojsko zacz¢to przymusowo naw-
raca¢ prawostawnych na katolicyzm i nawet pali¢ niektére cerkwie pra-
wosltawne, uznane za zbg¢dne. Te dzikie, glupie i nikczemne wybryki wy-
rzadzity niestychang szkode naszemu paristwu, a byly przeciez absolutnie

* Tamze, s. 371. Opinia taka byla powszechna w prasie mniejszosciowej, por:. ,,Di-
10” z 9 lipca 1938 r.; A. Mironowicz, Rewindykacja prawosiawnych obiektow
- sakralnych..., s. 99-101.
© W. Mystek, Przedmurze, s. 182-183.
»Stowo” z 21 25 sierpnia 1938 ., nr 210, 233.
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niczym nieuzasadnione, poniewaz ze wszystkich mniejszosci narodowych
wiasnie kota duchowieristwa prawostawnego byly najlojalniejsze™'. Nie
byl to gtos odosobniony wsréd inteligencji polskie;.

W latach 1937-1938 na terenie wojewddztwa lubelskiego, wedtug re-
lacji wojewody Jerzego de Tramencourta, zburzono 127 prawostawnych
obiektéw sakralnych, a jedng zrujnowang pozostawiono w Szczebrzeszy-
nie. Kosciodt katolicki w tym czasie przejat w uzytkowanie 8 cerkwi. Na
calym tym obszarze pozostala tylko jedna zamknigta cerkiew, obroniona
przez miejscowq spolecznos¢ prawostawna, ktérg wiadze zamierzaty p6z-
niej przekaza¢ Kosciotowi katolickiemu. Przy burzeniu swiatyn prawos-
lawnych nie zachowano zadnych zasad. Zlikwidowano cerkwie, ktére zos-
taly wybudowane po zniesieniu unii, a nawet 20 z nich po 1918 r., na pod-
stawie zezwolenia whadz polskich. Zniszczono swiatynie, ktére zgodnie
z ustaleniami Komisji Mieszanej w 1937 r. miaty zosta¢ cerkwiami para-
fialnymi. Catkowicie nie liczono si¢ z potrzebami religijnymi parafian, lik-
widujac Swiatynie, obstugujace od tysigca do kilku tysiecy wiernych. Nie
oszczedzono réwniez zabytkéw, profanowano ikony i ksiegi liturgiczne.
W takcie akcji rozebrano cerkiew w Biatej Podlaskiej z 1582 r., Zamosciu
z 1589 r. i Kolnyce z 1578 r. Podj¢to tez prébe zniszczenia cerkwi
w Szczebrzeszynie z 1598 r., ale w wyniku protestow miejscowej inteli-
gencji Swiatynia zostala jedynie zdewastowana. Stusznie Mirostawa Pa-
pierzyriska-Turek nazwata zartem fakt przekazania przez premiera w ok-
resie burzenia swigtyn kwoty 100 ztotych na cerkiew w Stotpcach’2. Osta-
tecznie w wyniku akcji rewindykacyjnej i Swiadomego niszczenia cerkwi
1 wrzesnia 1939 r. na ChelmszczyZnie i potudniowym Podlasiu pozostato
w strukturach Kosciota prawostawnego jedynie 49 cerkwi parafialnych,
4 filialne i jeden monaster w Jablecznej. W sumie w latach 1937-1939 .
na LubelszczyZnie, ChetmszczyZnie i Podlasiu zniszczono 127 prawos-
tawnych obiektéw sakralnych®.

*'S. Mackiewicz-Cat, Historia Polski od 11 listopada 1918 r- do 17 wrzesnia 1939,

o London, 1941, s. 312-313.

- M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 374.
J. Kania, Likwidacja cerkwi na LubelszczyZnie w okresie miedzywojennym,
,»Chrzescijanin w Swiecie”, R. XIV(1982), nr 6(108), s. 50-89; tenze, Rozbiorki
cerkwi na Lubelszczyznie w roku 1938 a stanowisko biskupa Fulmana, [w:] Chrzes-
cijanski wschod a kultura polska, pod red. R. Luznego, Lublin, 1989, s. 31-54 ;
A. Mironowicz, Rewindvkacja prawostawnych obiektow sakralnych...,s. 101-102.
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Dziatania rewindykacyjne nie objety wylacznie Chetmszczyzny
i Podlasia. W latach 1937-1938 na terenie biskupstwa poleskiego liczba
parafii zmniejszyla si¢ z 339 do 269 parafii etatowych i 15 filialnych*.
Wiadze panstwowe i lokalne domagaty si¢ likwidacji wielu cerkwi na
terenie diecezji wilenskiej i grodzieriskiej. Przykladem takich dziatan byto
zadanie wdjta gminy Lipsk Jana Raczkowskiego z 14 marca 1938 r. ro-
zebrania tamtejszej cerkwi, z powodu niewielkiej liczby parafian (24) i rze-
komego uzycia przy jej wznoszeniu materiatéw budowlanych przezna-
czonych na kosciét®. Nawet wobec cerkwi w Zabtudowie, ktéra przez
wszystkie okresy swych dziejéw byta prawostawna, miejscowe wiadze
szukaly w archiwach dokumentéw o jej unickiej fundacji azeby méc wsz-
czaé akcje rewindykacyjng®®. W wyniku dziatan administracji panstwo-
wej prawostawnym odebrano m.in. czg$¢ budynkéw monasteru Sw. Tréjcy
w Wilnie, wileriskg cerkiew Piatnicka, Swigtynie w miejscowosciach Ma-
maj i Dabrowa®’. Niewielkie zmiany w liczbie parafii nastapity na tere-
nie eparchii wolynskiej. Biskupstwo wotynskie, posiadajace przed trze-
cim okresem rewindykacyjnym 426 parafii etatowych i 137 filialnych,
w 1939 r. liczylo 569 parafii $wieckich i 7 zakonnych®,

Rewindykacja i niszczenie prawostawnych obiektéw sakralnych os-
labita pozycje Kosciota prawostawnego. Fakt ten ograniczyt dziatalnos¢
duszpasterskg i stworzyt dogodne warunki do konwersji wyznaniowej,
ktéra byta gléwnym celem polityki wiadz paristwowych. Z uwagi na brak
$wigtyn i parafii wielu wyznawcéw prawostawia zaczgto uczg¢szczac na
nabozernstwa rzymskokatolickie. Zagrozenie stanu posiadania Kosciota
prawostawnego doprowadzito do blizszego zespolenia wiernych i ducho-
wieristwa z hierarchig cerkiewng. Wsréd spotecznosci prawostawnej na-
rastaly tendencje antypaistwowe i antypolskie, ktére daty swéj wyraz na
ChelmszczyZnie, Podlasiu i Wolyniu w czasie II wojny swiatowej. Nisz-
czenie i rewindykacja swiatynn Kosciota prawostawnego stala si¢ jedng
z najciemniejszych kart w dziejach II Rzeczypospolite;.

~ DAHW, f. 92, 0p. 1, nr 6,K. 1-14v.

“ Tamze, f. 104, op. 1, nr 284, k. 3-10.

- Tamze, f. 104, op. 1, nr 284, k. 22-22v.

- 1. Kasjak, Z historyi Prawaslaiinaj Carkwy..., s. 70-71.
DAHW, f. 92, op. 1, nr 5, k. 1-33v.
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