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Abstract: The article presents the design of the microstructure of the “Dictionary of Polish Orthodox Terminology”, an implementa-
tion of the grant of the National Program for the Development of Humanities (Module: The National Heritage, I / 2016). The authors
present a design of an entry structure consisting of ten segments: 1. A headword; 2. Pronunciation; 3; Headword variants; 4. Equiva-
lents of the headword in other languages; 5. The qualifier; 6. Definition; 7. Abbreviation; 8. Collocations; 9. Synonyms; 10. Notes
on usage correctness. Then, each segment is discussed, and the concept underlying it is presented, as well as arguments for particular
decisions, practical solutions and detailed rules for data recording.

Abstrakt: Celem artykulu jest prezentacja projektu mikrostruktury ,,Stownika polskiej terminologii prawostawnej”, realizowane-
go w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (Modut; dziedzictwo narodowe, 1/2016). Autorzy przedstawiaja
schemat artykutu, obejmujacy 10 segmentow: 1. Wyraz hastowy, 2. Wymowa, 3. Warianty wyrazu hastowego, 4. Odpowiedniki
obcojezyczne, 5. Kwalifikator, 6. Definicja, 7. Skrot, 8. Potaczenia wyrazowe, 9. Synonimy, 10. Uwagi poprawnosciowe. Nastgpnie
omawia si¢ kazdy z blokow, przedstawiajac jego koncepcj¢, wybrane uzasadnienia, praktyczne rozwigzania i szczegdtowe zasady

zapisu danych.
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I. Informacje wstepne

1. Cele i podstawowe zalozenia
publikacji

Przedstawiony w niniejszym tekscie schemat struktury
artykutu hastowego ,,Stownika polskiej terminologii pra-
wostawnej” to efekt prac zespotu powotanego w zwigzku
z projektem grantowym Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki (konkurs /2016, modut Dziedzictwo naro-
dowe, wniosek 11H 16 0083 84, wnioskodawca: Wydziat
Filologiczny Uniwersytetu w Biatymstoku). Celem reali-
zowanego projektu jest przygotowanie i publikacja stow-
nika obejmujacego swym zakresem polskg terminologie
Kosciota prawostawnego, ktéra do chwili obecnej nie

* Publikacja finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego pod nazwa ,,Narodowy Program Rozwoju Humanisty-
ki” w latach 2017-2022, nr projektu 0083/NPRH5/H11/84/2017.
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doczekata si¢ gruntownego opracowania, a nawet przej-
rzystej 1 jasnej definicji. Niejednolito§¢ prawostawne;j ter-
minologii ujawnia si¢ zardbwno w tekstach specjalistycz-
nych, jak i uzyciu codziennym. Tym bardziej istotne jest jej
usystematyzowanie, o ile zajdzie taka koniecznos¢ — ko-
rekta btedow 1 niescistosci, wreszcie: mozliwie kompletne
przedstawienie. Jako dodatkowy cel obrano sformalizowa-
nie badan leksykograficznych zwigzanych z terminologia
Ko$ciota prawostawnego.

Rejestrowane w stowniku stownictwo 1 frazeologia
polskiego prawostawia stanowig, co oczywiste, cze$¢ sze-
roko rozumianej terminologii religijnej, a w jej obrebie
— terminologii chrzescijanskiej. Podziat Kosciota w 1054
roku daje poczatek terminologii prawostawnej i termino-
logii rzymskokatolickiej. Poniewaz w teologicznej oce-
nie wydarzen 1054 roku Wschod i Zachdd jednoznacz-
nie okreslaja siebie jako spadkobiercow i kontynuatorow
dziedzictwa Kosciota pierwszego tysigclecia, oba zasoby
leksykalne — prawostawny i rzymskokatolicki — zawieraja
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wczesdniejszg terminologie, ktorg jednak rozwijaja auto-
nomicznie. Terminologia prawostawna jest wigc zbiorem
termindéw chrzescijanskich, ktory miesci wszystkie ele-
menty wspolne, typowe dla niepodzielonego Kosciota oraz
elementy pojawiajace si¢ po roku 1054 w teologii, zyciu
duchowym 1 praktyce liturgicznej Kosciota prawostaw-
nego. Takie okreslenie z jednej strony ogranicza badane
stownictwo do obszaru zycia religijnego 0sdb prawostaw-
nych, z drugiej — poszerza o ogélnie rozumiang tematy-
ke zycia religijnego chrzescijan pierwszego tysiaclecia.
Stownik dokumentuje polska leksyke i potaczenia wyra-
zowe dotyczace szeroko rozumianego zycia i organizacji
Kosciota prawostawnego, jak rowniez pojec¢ wiary i moral-
nosci uksztattowanych przed podziatem chrzescijanstwa.
W zbiorze tym dominujg terminy zapozyczone z jezyka
greckiego i cerkiewnostowianskiego.

Projektowany stownik kierowany jest do szerokiego
grona odbiorcow; zesp6t badawczy dazy do minimali-
zowania ograniczen zwigzanych z wyksztatceniem, wy-
znaniem czy erudycja. Pelnoprawnymi uzytkownikami
stownika majg by¢ nie tylko osoby prawostawne, nie tylko
teologowie lub religioznawcy, lecz wszyscy czytelnicy po-
szukujacy informacji na temat znaczenia wyrazow 1 wyra-
zen zwigzanych z prawostawiem. W ten sposob dazy sie
do realizacji jednego jeszcze zamystu: upowszechnienia
termindw wykorzystywanych w teologii prawoslawnej
i zyciu codziennym wiernych Ko$ciota prawostawnego.

2. Projekt struktury artykulu hastowego

Przestrzegajac rygorow opracowania naukowego,
stownik powinien réwniez petnié¢ funkcje popularyzator-
skie, to znaczy powinien w mozliwie przystepny sposob
udostepniac i upowszechnia¢ wiedzg o prawostawiu, po-
znawang za posrednictwem informacji o $rodkach jezy-
kowych: leksyce i frazeologii. Brak zawgzajacych ogra-
niczen zwigzanych z kreacja potencjalnego uzytkownika
przynagla do uwzglednienia danych mozliwie wszech-
stronnych, zgodnych wszakze z konwencja stownika jezy-
kowego, nie za$ encyklopedii. Niedostatek odpowiednich
opracowan, niekoniecznie jedynie leksykograficznych,
jest motywem, dla ktorego do stownika wprowadza si¢
rowniez uwagi o charakterze pragmatycznym, popraw-
nosciowym, laczac tym samym wymiar poznawczy:
przekaz wiedzy na temat znaczen danego wyrazu, jego
synoniméw, ksztattu utrwalonych potaczen wyrazowych
— 1 praktyczny, np. wskazowki co do stosownos$ci uzycia,
niuans6w gramatycznych itp.

Planowana struktura artykulu hastowego obejmuje
elementy wprowadzane w nast¢pujacej kolejnoscei:

1. Wyraz hastowy
. Wymowa
. Warianty wyrazu hastlowego
. Odpowiedniki obcojezyczne
. Kwalifikator
. Definicja
. Skrot

~N N AW

8. Potagczenia wyrazowe

a) zwiazki niedefiniowane

b) zwiagzki definiowane
Kazdy definiowany zwiazek, analogicznie do wyra-
zu hastowego, opatrzony sekwencja dotyczacych go
informacji:

- wymowa

- odpowiedniki obcojezyczne

- kwalifikator

- definicja

- skrot

- synonimy

- uwagi poprawnosciowe
9. Synonimy

10. Uwagi poprawnosciowe.

Segmenty, ktorych przy opracowywaniu danego hasta
nie bedzie mozna lub trzeba wypehi¢ konkretna trescia,
zostang opuszczone. Istnieje zatem np. mozliwo$é pomi-
nigcia kwalifikatora, skrotu — o ile taki nie istnieje, uwag
poprawnosciowych — jezeli nie narzuca si¢ zaden problem
zwigzany z uzyciem wyrazu itp.

Jezeli wyraz hastowy ma wigcej niz jedno znaczenie,
segmenty opatrzone w spisie numerami od 5. do 11. (czyli
od pozycji: kwalifikator az do zamykajacych artykut uwag
poprawnosciowych) beda blokiem powtarzanym dla kaz-
dego ze znaczen (opatrzonych numerami). Mozna réwniez
przyjac, na razie hipotetycznie, ze powtarzanie obejmie
takze punkt nr 4 — odpowiedniki obcojezyczne, a to w sy-
tuacji, gdyby si¢ okazato, ze poszczegodlnym znaczeniom
wyrazu polskiego odpowiadajg rézne ekwiwalenty w je-
zykach obcych.

Artykuly hastowe przedstawia si¢ w uktadzie alfabe-
tycznym, zgodnie z porzadkiem wyrazoéw hastowych.

I1. Prezentacja szczegolowa
— opis segmentow artykuhu
haslowego

1. WYRAZ HASLOWY (HASLO)

W leksykografii hastem nazywamy tak jednostke de-
finiowana, jak i niekiedy cato$¢ tekstu dotyczacg tej jed-
nostki, czyli caty artykut hastowy. Dla utatwienia lektury
w artykule uzywamy okreslen: haslo, wyraz hastowy lub
Jjednostka haslowa ‘wyraz stojacy na poczatku artykutu,
najczesciej: definiowany’, artykut hastowy ‘wyodrebniona
graficznie cato$¢ informacji dotyczacych danego wyrazu’.

a) Zapis

Hasto zapisywane jest w stowniku prosta czcionka,
wytluszczonym drukiem, od malej litery. Wyjatek co do
uzycia wielkiej litery na poczatku hasta stanowig nazwy
wlasne — zgodnie z ustaleniami zespotu autorskiego, wia-
cza si¢ do listy haset nazwy wtasne dotyczace Boga, Bo-
gurodzicy, Ko$ciota 1 $wiat. Zapis tych wyrazow, podobnie
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jak inne rozstrzygnigcia ortograficzne, pozostaje w zgo-
dzie z zasadami wskazanymi w opracowaniu pt. ,,Specyfi-
ka polskiej terminologii prawostawne;j” (Kostiuczuk, Tofi-
luk, Lawreszuk, Misijuk i Charkiewicz 2016).

b) Pojedynczy wyraz a polaczenia wyrazowe

Hastem otwierajagcym kompletny artykut hastowy jest
pojedynczy wyraz (rozumiany formalnie, graficznie, jako
cigg znakéw od spacji do spacji). Potaczenia wyrazowe,
ktorych trzonem jest ten sam wyraz, powinny znalez¢ si¢
w jednym artykule hastowym. W takiej sytuacji hastem jest
6w wyraz, polaczenia natomiast i informacje na ich temat
znajda si¢ w segmencie artykutu poswigconym frazeologii.
Aby jednak utatwi¢ korzystanie ze stownika, potaczenia
wyrazowe definiowane w stowniku zostang wprowadzone
do uktadu alfabetycznego i opatrzone sygnatem odsytaja-
cym do wlasciwego artykutu. Dla przyktadu: potaczenia
Boska Liturgia i Swieta Liturgia znajda sic w ukladzie al-
fabetycznym odpowiednio pod literg B oraz S, jednak nie
beda tam definiowane, lecz zostang odestane przy uzyciu
odpowiedniego znaku graficznego (strzatka o postaci =)
do nadrzednego hasta — w tym przypadku: liturgia — kto-
re (zwykle, o wyjatkach ponizej) posiada witasng definicje
i peten zestaw informacji sktadajacych si¢ na artykut ha-
stowy. Czytelnik przegladajacy stownik o uktadzie alfabe-
tycznym znajdzie zatem pozycje:

Boska Liturgia = liturgia,

Swieta Liturgia = liturgia,

podobnie:

nabozenstwo trzeciej godziny = nabozenstwo.

Dzigki zgromadzeniu w jednym miejscu tych pola-
czen, ktorych osrodkiem jest ten sam wyraz (w stowniku:
wyraz haslowy), mozna bez zmudnego wertowania calej
publikacji pozna¢ wszystkie zarejestrowane w niej pola-
czenia frazeologiczne zbudowane wokot jednego stowa.

Ograniczenie stownika do zasobu terminologii prawo-
stawnej decyduje o tym, ze w opisie wyrazu hastowego,
zwlaszcza w definicji, uwzglednia si¢ kontekst prawostaw-
ny, nie za$ wszystkie mozliwe znaczenia. W artykule drzwi,
ktéremu podporzadkowane sg frazeologizmy typu: diakon-
skie drzwi, carskie drzwi, nie podaje si¢ zatem wszystkich
mozliwych znaczen znanych ze stownikéw ogdlnych jezy-
ka polskiego. Na obecnym etapie prac zespdt dopuszcza
sytuacj¢, w ktorej definiowanie wyrazu hastowego w kon-
tekscie prawostawia wydaje si¢ bezcelowe lub niemozliwe
— przyjmuje si¢ wowczas kryterium oczywistosci, ktore
oznacza, ze jesli definicja wyrazu hastowego jest zb¢dna
(nie dotyczy prawoslawia), opuszczamy ja i zajmujemy
si¢ istotnymi dla prawostawia potaczeniami wyrazowymi,
ktérych jadrem jest wyraz hastowy.

c¢) Haslo a cze$ci mowy

Jednostkami hastowymi mogg by¢: rzeczowniki, przy-
miotniki, wykrzykniki. Wykluczono inne wyrazy peto-
znaczne: liczebniki, czasowniki i1 przystowki.

Rzeczowniki podaje si¢ zasadniczo w mianowniku
liczby pojedynczej; np. akatyst, cerkiew, chrzest. Moz-
liwy jest mianownik liczby mnogiej, ale tylko dla rze-

czownikoéw nieposiadajacych liczby pojedynczej (pluralia
tantum, typ: obloczyny, postrzyzyny); takie wyrazy beda
wymagaly dopowiedzen w segmencie dotyczacym uwag
poprawnosciowych (wskazanie tgczliwosci).

Przymiotniki przedstawia si¢ w mianowniku licz-
by pojedynczej, w rodzaju meskim, stopniu réwnym, np.
Swiety. Jezeli definiowanie przymiotnika jako terminu
jest mato celowe, odsylamy do nadrzednego rzeczowni-
ka, z ktérym dany przymiotnik funkcjonuje w potaczeniu
wyrazowym, np. przymiotnik diakonski odsytamy do rze-
czownika drzwi: diakonski = drzwi'.

Wykrzykniki, typu alleluja, jako nieodmienne czesci
mowy nie wymagaja ustalen co do ich postaci gramatyczne;j.

d) Problem homonimii

Jezeli wérod haset pojawiajg si¢ homonimy (prawdo-
podobnie bardzo rzadkie), kazdy opisywany bedzie jako
oddzielne hasto, z przydzielong sygnatura rzymska (cyfra
rzymska za jednostka hastowa), wg zasady: hasto I, hasto
11, hasto I1I. Wyodrgbnianie homonimow pozostaje w zgo-
dzie z zasadami opisanymi przez Piotra Zmigrodzkiego
w ,,Zasadach opracowania” dotyczacych ,,Wielkiego stow-
nika jezyka polskiego” (Zmigrodzki 2015).

e) Haslo a jego warianty

Ze wzgledu na ekonomiczno$¢ stownika w przypadku
poprawnych wariantow fonetycznych i1 stowotworczych
danej jednostki hastowej zaleca si¢, by warianty wigczone
do uktadu alfabetycznego odsyta¢ do artykutu hastowe-
g0 z podstawowg postacig hasla, nie zas powtarzaé pelne
opracowanie.

f) Haslo a poprawnos¢

Hastem, nawet tylko odsytanym, nie moze by¢ for-
ma niepoprawna, takze upowszechniajgca si¢. Przestroga
przed taka formg moze natomiast pojawic si¢ w koncowym
segmencie: ,,uwagi poprawnosciowe”. Zgodnie z planami
dotyczacymi wersji elektronicznej zapisana w tych uwa-
gach forma niepoprawna bedzie do odszukania za pomoca
odpowiednio przygotowanej wyszukiwarki.

g) Haslo wewnatrz definicji w innym artykule ha-
slowym

Jednostka hastowa, ktéra pojawia si¢ wewnatrz de-
finicji innego hasta, jest oznaczona graficznie symbolem
strzatki poprzedzajacej wyraz, np. = nabozenstwo. Prak-
tyke te ilustruje przyktad:

prosfora ‘pszenny chleb wytwarzany z maki, wody,
zakwasu i soli wykorzystywany w = nabozenstwie eucha-
rystycznym’.

W wersji elektronicznej stownika po kliknieciu w tak
oznaczony wyraz mozna przej$¢ do jego artykutu hasto-
wego.

' Przy podawaniu wzorcowych zapisow, ktore beda realizowane w stow-
niku, zachowuje si¢ w niniejszym artykule ten sam ksztatt czcionki — pro-
stej lub kursywy — ktory pojawi si¢ w stowniku, $wiadomie naruszajac
obowiazujaca w tekscie naukowym zasade graficznego rozrdzniania wy-
powiedzi o wyrazach od wypowiedzi o desygnatach.
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2. WYMOWA

a) Potrzeba podawania informacji o wymowie i ak-
cencie

Informacje o wymowie oraz akcencie nalezy wprowa-
dza¢ do artykutu w miarg potrzeb zwigzanych z wymowa
niewynikajacg wprost z ,,powszechnych w jezyku polskim
zasad realizacji dzwigkowej liter i polaczen literowych”
(Zmigrodzki, 2015, s. 23) oraz wtedy, gdy mamy do czynie-
nia z akcentem innym niz typowy dla polszczyzny akcent
paroksytoniczny, tzn. padajacy na druga sylabe od konca.
Potrzebe podania wymowy widaé np. przy wyrazach ob-
cego pochodzenia, gdy osoba bez kwalifikacji filologicz-
nych lub nieostuchana nie wie, ktoére samogloski tworza
sylabe oraz gdzie pada akcent. Przyktadowa trudnos¢ do-
tyczy wyrazu oktoichos (oznaczajacego ksigge liturgiczng
zawierajacg teksty nabozenstw dobowych uporzadkowane
w system o$miu tonow), ktory teoretycznie mozna potrak-
towaé jako czterosylabowy: ok-to-i-chos lub trzysylabo-
wy: ok-toj-chos, co wigcej: laikowi nie wiadomo, gdzie
potozy¢ akcent. Dane zawarte w omawianym segmencie
artykutu hastowego umozliwig pozyskanie wiedzy na te-
mat poprawnego wymawiania: [wym. okte-i-chos].

b) Sposéb oznaczania wymowy i akcentu

Ze wzgledow praktycznych, biorgc pod uwage nie-
przygotowanego filologicznie czytelnika, wybiera si¢ zapis
wymowy alfabetem polskim (nie tacinskim, zbyt ubogim
ani tez nie zadnym alfabetem fonetycznym, wymagajacym
kwalifikacji odbiorcy). Informacja o wymowie podawana
jest w nawiasie kwadratowym, z dodanym skrotem wym.
zapisanym kursywa, np. [wym. okto-i-chos], [wym. typi-
kon], [wym. archijeratiken].

Wskazoéwka dotyczaca realizacji samogtosek jako
osrodkow sylab wymaga uzycia dywizow, bez spacji przed
nimi i po nich. Wyrdzniamy tylko watpliwe sylaby, nie
dzielimy na sylaby catego wyrazu; pokazuje to dobrze
dzielone na sylaby stowo oktoichos [wym. okte-i-chos]
i niewymagajace podziatu: typikon [wym. typikon].

Informacja o akcencie wyraza si¢ wytluszczeniem
i podkresleniem akcentowanej samogloski, np. [wym. zer-
twiennik], [wym. mantija], [wym. afigomon] Taki zapis za-
stosowano m. in. w: ,,Praktycznym stowniku wspolczesnej
polszczyzny” (Zgotkowa, red., 1994-2005) oraz w powsta-
jacym ,,Wielkim stowniku jezyka polskiego” (Zmigrodzki
red., Krakow 2007).

Blok wskazujacy poprawng wymowe zamknigty jest
przecinkiem.

3. WARIANTY JEDNOSTKI HASLOWEJ

Pod uwage bierze si¢ warianty fonetyczne (zwigzane
tylko z wymowa) i odmiennosci stowotworcze lub réznice
fleksyjne.

Zwykle mamy do czynienia z dwoma réwnolegltymi
formami, ale moze ich istnie¢ wigcej. Przyktadowe po-
staci wariantywne funkcjonujace w uzusie: plaszczanica

i plaszczenica; rypida i ripida; antidor 1 antidoron; epitra-
chil, jepitrachil i epitrachilion.

a) Wybor i zapis wariantu bedacego jednostka hastowa

Podstawows, definiowana jednostka jest forma czest-
sza (oczywiscie poprawna). Wariant rzadszy pojawiaja-
cy si¢ po jednostce hastowej i ewentualnie po informacji
0 jej wymowie poprzedzony jest sygnatem analogicznym
do kwalifikatora, np. ptaszczanica, rzadziej ptaszczenica.
Jesli wariant jest poprawny, lecz jego wymowa moze przy-
sparza¢ trudnoéci, bezposrednio za nim podaje si¢ jego
wymowe, np. epitrachil, rzadziej epitrachilion [wym. epi-
trachili-jon]. Jesli warianty sg niepoprawne, to nie wpisuje
si¢ ich po jednostce hastowej (i ewentualnie jej wymowie),
lecz stosowne wyjasnienie umieszcza si¢ tylko w segmen-
cie uwag poprawnosciowych.

W uktadzie alfabetycznym stownika nalezy odnoto-
wa¢ wariant rzadszy jako hasto niedefiniowane w tej po-
zycji i odesta¢ do pelnego artykutu, np. ptaszczenica ->
ptaszczanica. Odestanie to jest konieczne, poniewaz wa-
rianty wcale nie muszag wystgpowac w sgsiedztwie, moga
by¢ oddalone o dziesiatki stron, rozpoczynac si¢ od innej
litery, np. epitrachil i jepitrachil. W wersji elektronicznej
stownika niezdefiniowany wariant dziata jako hipertacze
— po kliknieciu na wariant z odestaniem czytelnik bedzie
przenoszony do odpowiedniego pelnego artykutu. Kazdy
wariant bedzie mozna odnalez¢ przez wyszukiwarke.

Zgodnie z opisanymi powyzej zatozeniami co do ko-
niecznej poprawnosci wyrazu hastowego wariant uznany
za btedny nie powinien by¢ wciagany na liste haset, takze
odsytanych.

Blok dotyczacy wariantdow zamknigty jest Srednikiem.

4. ODPOWIEDNIKI OBCOJEZYCZNE

W ,,Stowniku polskiej terminologii prawostawnej”
przewiduje si¢ podawanie odpowiednikow wyrazu ha-
stowego w 3 jezykach: greckim, cerkiewnostowianskim?
i angielskim, w niezmiennej kolejnosci. Istnieje mozliwo$é
pominigcia nieodnalezionego (nieistniejacego) odpowied-
nika lub odpowiednikow.

a) Forma zapisu

Ze wzgledow ekonomicznych odpowiedniki poprze-
dza si¢ skrotami nazw jezykow — skroty te, zakonczone
kropka, zapisuje si¢ kursywa: gr., cs., ang.; informacje
o odpowiednikach oddzielaja przecinki.

2 Jezyk cerkiewnostowianski (inaczej: wspélczesny jezyk cerkiewnosto-
wianski, cerkiewnostowianski okresu nowozytnego, nowo-cerkiewno-sto-
wianski) to jezyk obecnie uzywany w prawostawne;j liturgii stowianskich
Cerkwi (rowniez niektorych rzymsko-katolickich) i jednoczesnie jezyk
przektadow drukowanych ksiag cerkiewnych, powstatych po drugiej po-
towie XVII w. Zostat on uksztaltowany na bazie ruskiej redakcji jezyka
cerkiewnostowianskiego, zreformowany za czasow rosyjskiego patriar-
chy Nikona w XVII w. i utrwalony w tzw. Biblii Elzbietanskiej z 1751
r. Jezyk cerkiewnostowianski okresu nowozytnego stanowi ostatni etap
w rozwoju jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego (scs.) — jezyka tekstow
tzw. kanonu (X — XI w.). [Autorstwo definicji: Matgorzata Kurianowicz].
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Ksztalt zapisu:

gr. Tlavayia, Yrepoyia, cs. Ilpecesitas, ang. Most
Holy;

gr: LovOoTipL, ¢S. MOHACTBIPb, ang. monastery;

gar. YépovTog, YEPMV, ¢s. IyXOBHUKD, ang. elder.

Segment zamkniety jest Srednikiem.

b) Indeksy

Na koncu stownika (papierowego i elektronicznego)
pojawia si¢ 3 alfabetyczne indeksy odpowiednikow: grec-
kich, cerkiewnostowianskich, angielskich (z podaniem
stron wystgpowania w wersji papierowej).

W wersji elektronicznej kliknigcie w odpowiednik
z indeksu przeprowadzi drogg hipertacza do hasta lub ha-
set, w ktorych ten odpowiednik si¢ pojawia.

5. KWALIFIKATORY

Ze wzgledu na trudnos$¢ i wage zagadnienie to wyma-
ga szczegotowego omowienia.

a) Definicje i podstawowe zasady uzycia kwalifika-
torow

Na uzytek opracowywanej publikacji przyjmuje si¢
nastepujace rozumienie kwalifikatora: ,,informacja, zwy-
kle w postaci skrotu, podawana przed niektorymi defini-
cjami w stowniku lub encyklopedii, okreslajaca zakres
uzycia danego wyrazu lub jego charakter’™. Zespot akcep-
tuje rowniez zasady uzycia kwalifikatorow przedstawione
przez Piotra Zmigrodzkiego:

Za podstawowe postulaty w zwigzku z uzyciem kwa-
lifikatorow w opisie leksykograficznym nalezy uznad te,
aby:

- tworzyly w stowniku logiczny i rozlaczny system,
tzn., aby nie byto kwalifikatoréw o krzyzujacym si¢ zakre-
sie (np. ksigzkowy 1 literacki, poetycki 1 podniosty);

- ich siatka byta kompletna, tzn. wypelniata wszystkie
dziedziny terminologii;

- zakres poszczeg6lnych kwalifikatorow byt Scisle wy-
znaczony i zdefiniowany we wstepie do stownika;

- stosowac¢ je konsekwentnie do wszystkich jednostek
o okreslonym nacechowaniu lub pochodzeniu (Zmigrodzki
2009, s. 69).

Na etapie opracowywania koncepcji wylaniaja sie
uzupelhniajace spostrzezenia:

- planowana lista kwalifikatorow pozostaje w zasadzie
zbiorem zamknigtym. Jezeli w czasie analizy materiatu
zrodzitaby si¢ potrzeba wprowadzenia kwalifikatorow,
ktorych nie udato si¢ poczatkowo przewidzie¢, uzupetnie-
nie spisu bedzie musiato przebiega¢ w zgodzie z wszystki-
mi wczesniej przyjetymi regutami;

3 Stownik jezyka polskiego PWN, [hasto] Kwalifikator, https://sjp.pwn.
pl/sjp/kwalifikator;2565335.html [dostep: 15.02.2018]. Podobne ujecie:
,Kwalifikator - skrot podawany przed niektorymi hastami w stowniku,
encyklopedii, zawierajacy informacje o zakresie uzywania danego wy-
razu lub jego roznorodnym nacechowaniu (np. stylistycznym, chronolo-
gicznym, ekspresywnym)” — Engelking, Markowski i Weiss, s. 301.

- nalezy przyja¢ mozliwos¢ opatrywania haset wigksza
liczbg kwalifikatoréw, niosacych informacje réoznego typu;
w przypadku potrzeby postuzenia si¢ kilkoma kwalifikato-
rami obowigzuje kolejnos¢: chronologiczny, frekwencyj-
ny, specjalistyczny, stylistyczny;

- kwalifikatory moga towarzyszy¢ tak definicjom wy-
razéw hastowych, jak i wyjasnianych w dalszej czesci ar-
tykutéw potaczen wyrazowych oraz synonimom;

- kwalifikatory zapisywane sa w uzgodnionej postaci
skroconej, kursywa; po nich a przed definicjg nie nastepuje
przecinek;

- w elektronicznej wersji stownika przewiduje sig¢
mozliwo$¢ uzyskania, dzigki odpowiednio skonstruowa-
nemu mechanizmowi, petnej listy jednostek opatrzonych
danym kwalifikatorem.

b) Rodzaje kwalifikatoréw w ,,Stowniku polskiej
terminologii prawoslawnej”

W literaturze przedmiotu odnalezé mozna zr6znico-
wane koncepcje podziatu kwalifikatorow na typy. Propo-
zycje roznig si¢ liczba kategorii, sama nazwa danej katego-
rii, zakresem przypisywanym danej grupie kwalifikatorow.
Anna Engelking, Andrzej Markowski 1 Elzbieta Weiss
(1989) wyrdzniaja kwalifikatory: chronologiczne, geo-
graficzne, stylistyczne, ekspresywne, zawodowe, $rodo-
wiskowe 1 frekwencyjne. Podziat ten postuzyt jako punkt
wyjscia do ustalen dla ,,Stownika polskiej terminologii
prawostawnej”, w ktorym planuje si¢ stosowanie wybra-
nych kwalifikatorow: chronologicznych, frekwencyjnych,
specjalistycznych, stylistycznych.

b1) kwalifikatory chronologiczne

- dawny (daw.)

Kwalifikator ten dotyczy jednostek nieobecnych juz
w zywym, wspolczesnym jezyku pisanym lub mowio-
nym, a zatem tych, ktore wyszty z uzycia, znajdujg jed-
nak swe potwierdzenie w starszych zrédtach. Jednostki
opatrzone takim kwalifikatorem moga mie¢ odpowiednik
wspoblczesny (ale nie muszg) — desygnat moze istnie¢ pod
nowg nazwa. Obecnie uzywa si¢ takich stow ze wzgledow
estetycznych (takze w stylizacji), dla tzw. oddania ducha
epoki, w wypowiedziach na temat realiow historycznych.

Autorzy projektowanego stownika rezygnuja
z wprowadzania kwalifikatora przestarzaly (wychodza-
cy z uzycia, ale jeszcze stosowany, obecny w mowie
starszego pokolenia itp.) ze wzgledu na trudnos¢ w okre-
$leniu granic chronologicznych i frekwencyjnych; re-
dakcja idzie tu za sugestig Juliusza Kurkiewicza (b.r.w.),
a przede wszystkim: Anny Engelking i innych (1989),
wyjasniajacych istotg problemu. W Wielkim stowniku
Jjezyka polskiego uwzgledniono kwalifikatory chronolo-
giczne, frekwencyjne, stylistyczne, dotyczace zasiggu
geograficznego, dotyczace =zasiggu s$rodowiskowego,
specjalistyczne: odsytajace do konkretnej dziedziny oraz
odsytajace do grupy dziedzin, ekspresywne (Zmigrodzki
2015, s. 31).

Rezygnuje si¢ takze z wprowadzania kwalifikatora
historyczny, ktory nie dotyczy hasta, lecz desygnatu — rze-
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czy, czynnosci, zjawiska itp. dzi§ juz niecobecnego (tzw.
archaizm rzeczowy). Decyzja ta pozostaje w zgodzie z za-
tozeniami ,,Wielkiego stownika jezyka polskiego” (Zmi-
grodzki, 2015, s. 20). Odpowiednig informacj¢ — o histo-
ryczno$ci desygnatu — mozna w razie potrzeby zawrzeé
w definicji, postugujac si¢ takimi wyrazeniami, jak np.
,,w Sredniowieczu:...”.

- proponowany (prop.)

Kwalifikator ten, traktowany przez zespot jako poten-
cjalny, nie nalezy do tradycyjnego zasobu; niemniej teore-
tyczng potrzebe ujecia analogicznej kategorii dostrzegano
w literaturze leksykograficznej. Engelking, Markowski
i Weiss pisza:

Teoretycznie do tej grupy powinien naleze¢ tez kwali-
fikator, ktory okreslatby wyraz jako dopiero co wchodzacy
do obiegu (w rodzaju neolog. = neologizm), nie ma jednak
tradycji stosowania takiego oznaczenia, nie ma tez chyba
potrzeby odnotowywania w stowniku tych wyrazow, ktore
jeszcze nie ustabilizowaly si¢ w jezyku, nie weszty do jego
normy, a takimi stowami sg wlasnie neologizmy (Engel-
king, Markowski, Weiss, 1989, s. 302).

Projektujac  uzycie kwalifikatora  postulowany,
uwzglednia si¢ specyficzne sytuacje: 1) zaznaczenie ter-
mindow potrzebnych, funkcjonujacych dotad np. jako indy-
widualnie uzyte kalki lub spolszczenia, zdominowanych
weczesniej przez jednostki oceniane jako nietrafne (niepre-
cyzyjne, nicodpowiednie kontekstowo itp.), 2) wprowa-
dzenie termindéw spolszczonych lub polskich w miejsce
uznanych za niekonieczne cytatow obcojezycznych.

b2) kwalifikatory frekwencyjne

- rzadki (rzad.)

Informacje dotyczace czestosci uzycia danej jednostki
ogranicza si¢ do jednego tylko sygnatu — wyodrebniania
zjawisk wystepujacych sporadycznie. Kwalifikator rzadki
nalezy do tradycyjnie stosowanego zasobu, mimo iz bez
szczegOlowych badan frekwencyjnych jest to ocena opar-
ta na obserwacji uzusu, konkretnych tekstow, nie za$ po-
twierdzana danymi liczbowymi.

b3) kwalifikatory specjalistyczne

Kwalifikatory te odsytaja czytelnika do pewnych ob-
szarow dzialalnosci ludzkiej, wiedzy fachowej, dziedzin
nauki itp. Uwzgledniajac specyfike terminologii prawo-
stawnej, zbudowano liste nastepujgcych kwalifikatorow*:

- antropologiczny (antrop.) — teologiczne aspekty an-
tropologii oraz procesy zyciowe: $mieré, narodziny, doj-
rzewanie, umieranie, Smierc);

- architektoniczny (archit.) — hasta dotyczace swiaty-
ni, budowli klasztornych, uktadu przestrzennego (piono-
wego 1 poziomego) budowli sakralnych;

- biblistyczny (bibl.) — hasta z zakresu: Pismo Swiete
Nowego i Starego Testamentu, manuskrypty i r¢kopisy, eg-
zegeza biblijna, komentarze, historia biblijna, archeologia
biblijna, terminologia biblijna;

4 Autor opisu zakresu poszczegolnych kwalifikatorow: ks. Jerzy Tofiluk.

- hagiograficzny (hagiogr.) — rodzaje $wiegtosci, kano-
nizacja, zywoty $wietych;

- tkonograficzny (ikon.) — ikonografia, sztuka pisania
ikon, historia ikony, ikonoklazm, teologia ikony, kanon
ikonograficzny, proces powstawania ikony;

- liturgiczny (liturg.) — liturgia, liturgika historyczna,
nauka o nabozenstwach, teksty liturgiczne, hymny, heorto-
logia (nauka o kalendarzu liturgicznym), ksiggi liturgiczne,
sakramenty, obrzedy i tradycje liturgiczne;

- muzykologiczny (muzyk.) — rodzaje i historia Spiewu
cerkiewnego, hymnografia, elementy liturgiki;

- patrystyczny (patr.) — patrystyka i patrologia, historia
rozwoju doktryn;

- teologiczny (teol.) — zakres najobszerniejszy: teolo-
gia dogmatyczna, teologia zasadnicza, pojecia soteriolo-
giczne, eschatologiczne (i inne);

- kanoniczny (kan.) — prawo kanoniczne i prawo ko-
Scielne.

b4) kwalifikatory stylistyczne

Kwalifikatory takie niosg informacj¢ o szczegdlnym
zabarwieniu stylistycznym jednostki, to znaczy o tym, ze
nie jest ona neutralna, zatem jej uzycie zalezy od sytuacji
komunikacyjnej, od typu kontaktu, jego celu, okolicznosci,
statusu rozmowcow itd.

- potoczny (pot.)

Wskazuje jednostki uzywane tylko w nieoficjal-
nym, codziennym kontakcie, w sytuacjach w oczywisty
sposob nieformalnych. Kwalifikator ten dotyczy takich
haset, ktorych uzycie w sytuacji oficjalnej bytoby nie-
stosownoscig, dysonansem. Juliusz Kurkiewicz (Kurkie-
wicz, b.r.w.) proponuje, by stowa oznaczone kwalifikato-
rem potoczny mialy swoje nienacechowane, niepotoczne
odpowiedniki.

- oficjalny (oficj.)

Kwalifikator wyréznia jednostki uzywane w sfor-
malizowanym kontakcie, odbiegajace nacechowaniem
stylistycznym od przejrzystej neutralnosci. Jak czytamy
w przytaczanym juz artykule, chodzi o ,,wyraz uzywa-
ny tylko w sytuacji dystansu mi¢dzy nadawcg a odbior-
ca, kiedy obaj traktuja siebie jako przedstawicieli gru-
py spotecznej (np. realizacja, dokonaé; przewazaja tu
zwiazki wyrazowe, np. placowka handlowa, material
siewny, przeprowadzaé inwentaryzacje, udzielaé¢ in-
formacji)” (Engelking, Markowski 1 Weiss, 1989, s.
304). Tak rozumiana oficjalno$¢ obejmuje takze kontakt
urzednika 1 petenta, co uzasadnia pominigcie kategorii
urzedowy.

¢) Pominiete typy kwalifikatorow

Ze wzgledu na terminologiczny charakter stownika
pomija si¢ kwalifikatory ekspresywne (sygnalizuja one na-
cechowanie emocjonalne, wyrazajg stosunek do obiektu,
co pozostaje w sprzecznosci z istotg terminu), geograficzne
(informujace o zasiggu terytorialnym wystepowania dane-
go stowa) oraz srodowiskowe (wigzane z grupa spotecznag,
zwykle inng niz zawodowa — np. hobbystyczna, wiekowa,
subkulturows).
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6. DEFINICJE 1 DEFINIOWANIE

Andrzej Markowski w nastgpujacy sposob przedstawia
istote definicji leksykograficznej: ,,W definicji podajemy
tre$¢ opisywanego elementu (jego sens) i przez to wska-
zujemy jego zakres (ogdt desygnatow, ktdre sg nim obje-
te)” (Markowski, 2012, s. 50). Praktyka leksykograficzna
w Polsce odwotuje si¢ czesto do szeSciu modeli definicji
opisanych przez Witolda Doroszewskiego we wstepie do
I tomu ,,Stownika jezyka polskiego” (Doroszewski 1958,
s. XXX-XXXIV); sg to definicje: realnoznaczeniowa,
strukturalno-znaczeniowa, strukturalna, synonimiczna, za-
kresowa, gramatyczna.

a) Rodzaje definicji w planowanym slowniku

Za najbardziej odpowiednig dla opracowywanego
stownika terminologicznego uznaje si¢ definicje realno-
znaczeniowa; jej ,,istotg jest objasnienie znaczenia wyrazu
czy frazeologizmu przez podanie zestawu cech charakte-
ryzujacych obiekt (desygnat), ktory jest nazwany” (Mar-
kowski, 2012, s. 55). Jako dopuszczalng obrano definicje
strukturalno-znaczeniowsa, w ktorej ,,oprocz charakterysty-
ki desygnatu umieszcza si¢ odwotanie do budowy stowo-
tworczej objasnianego wyrazu” (Markowski, 2012, s. 56).

Prymat definicji realnoznaczeniowej i dazenie do pre-
cyzyjnego opisu znaczenia rodzi potrzebe zapobiezenia
warsztatowemu niebezpieczenstwu: nachyleniu encyklo-
pedycznemu, ktore polega na przecigzeniu informacjami
na temat desygnatu, np. jego pochodzenia, historii, funkcji,
zasiggu itp.

b) Dodatkowe ustalenia

Jezeli w definicji niezbedne okaze si¢ uzycie terminu
definiowanego w tym samym stowniku, termin ten zosta-
nie odestany graficznie znakiem > do opisujgcego go ar-
tykutu (w wersji elektronicznej pomoze hipertacze).

Granice definicji wyznacza graficznie konwencjonal-
ne ujecie jej migdzy dwoma apostrofami (tzw. tapki), po
ktérych nastepuje zamykajacy definicje Srednik.

Jezeli wyraz hastowy jest wieloznaczny, kolejne zna-
czenia nalezy oznaczaé liczbami arabskimi.

7. SKROTY

Skrotow (i ewentualnych skrotowcow?) nie wiacza sig
do listy haset w stowniku, niemniej przewidziano dla nich
miejsce wewnatrz artykutu hastowego. Po sredniku kon-
czacym definicje pojawi si¢ zapisane kursywa i zamkniete
dwukropkiem wyrazenie: w skrocie, a za nim sam skrot,
np. dla hasta hieromnich — w skrécie: hierom.

Segment zamykamy kropka. W wersji elektronicznej
stownika — wpisanie do wyszukiwarki skrotu pozwoli zna-
lez¢ jego rozwigzanie, przeniesie do odpowiedniego arty-
kutu.

> Skrétowce moga pojawic si¢ w segmencie dotyczacym potaczen wy-
razowych.

8. POLACZENIA WYRAZOWE

Ze wzgledu na specyfike prezentowanego materiatu
zespot redakcyjny stownika rezygnuje z porzadkowania
frazeologizméw wg stopnia ich taczliwosci (Skorupka,
1989, s. 6-8) i ewentualnego wyodrebniania oddzielnych
segmentow w artykule hastowym. Za istotniejszy uznano
wzglad praktyczny, wynikajacy z potrzeb odbiorczych:
zamiar przyblizania znaczen. W pierwszej kolejnosci za-
mieszcza si¢ zwigzki niedefiniowane, w drugiej — te opa-
trzone definicjg. Caly blok poprzedzony zostanie wyrazem
Polgczenia zapisanym kursywa (od wielkiej litery), po kto-
rym nastgpi dwukropek.

a) Niedefiniowane zwigzki wyrazowe

Zarejestrowane w stowniku zwiazki wyrazowe, kto-
rych zrozumienie nie powinno przysparzaé¢ duzych trudno-
$ci, nie sg definiowane; wprowadzenie takich potaczen ma
informowac o typowej taczliwosci wyrazu hastowego, np.
sprawowac liturgie, blogostawienstwo krzyzem.

Kolejno$¢ podawania niedefiniowanych zwigzkoéw
uwarunkowana jest ich charakterem gramatycznym, a na-
stepnic — porzadkiem alfabetycznym. Najpierw zapisu-
je sie alfabetycznie utozone wyrazenia, tzn. polaczenia
bez czasownika (np. wielkopostna wieczernia), nastgpnie
za$, w analogicznym ukladzie — zwroty, czyli potaczenia,
w sktad ktorych wchodzi odmieniany czasownik (np. spra-
wowac wieczernig). Poszczegdlne zwigzki niedefiniowane
oddzielone sg przecinkami, po ostatnim takim potaczeniu
pojawia si¢ kropka.

b) Definiowane zwiazki wyrazowe

Potaczenia wyrazowe, wymagajace objasnienia ster-
minologizowanych znaczen, np. Sobota Rodzicielska, So-
bota Miesopustna, swieto nieruchome, uwzglednia si¢
w liscie haset w porzadku alfabetycznym; nie sa one tam
definiowane, lecz odestane znakiem - do hasta nadrzed-
nego (np. sobota, swieto), bez podawania ewentualnego
numeru znaczenia.

Umieszczony wewnatrz artykutu hastowego definio-
wany zwigzek wyrazowy zapisuje si¢ thustym drukiem (tak
jak jednostke hastowg). Zachowuje si¢ tu pisowni¢ zgod-
ng z zasadami ortografii: zapis potaczenia o charakterze
apelatywnym zaczynamy od matej litery, jezeli mamy do
czynienia z nazwa wilasng — od wielkiej. Obowigzuje taka
sama kolejnos¢ jak przy zwigzkach niedefiniowanych:
najpierw alfabetycznie utozone wyrazenia, potem zwroty
w identycznym porzadku.

Informacje podawane przy definiowanym potaczeniu
wyrazowym podobne sg do tych, ktérymi opatruje si¢ pod-
stawowe hasto. Na sekwencj¢ te¢ sktadaja si¢ nastgpujace
elementy (z mozliwos$cig opuszczenia niekoniecznych):

- wymowa (na koncu segmentu przecinek),

- odpowiedniki obcoje¢zyczne (oddzielone przecinka-
mi, na koncu $rednik),

- kwalifikator lub kwalifikatory,

- definicja (na koncu $rednik),

- skrot (na koncu $rednik),
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- synonimy (zapowiedziane stowem synonimy i dwu-
kropkiem, oddzielone przecinkami, na koncu $rednik),

- uwagi poprawnosciowe (zapowiedziane stowem
uwagi i dwukropkiem, zapisywane w sposob mozliwie ze-
standaryzowany; przy wigkszej liczbie w miar¢ moznosSci
oddzielane $rednikami),

- na koncu catego opracowania, ktore dotyczy danego
potaczenia, kropka.

Jezeli dwa polaczenia wymagajace definicji sa synoni-
miczne, lecz inne (przynajmniej niektore) dane dotyczace
tych zwigzkow si¢ roznig (np. konieczne sa inne odpo-
wiedniki obcojezyczne), nalezy opracowac w catosci pota-
czenie pierwsze w porzadku alfabetycznym. Opracowanie
wyrazenia drugiego obejmie tylko segment roéznicujacy;
po podaniu brzmienia drugiego zwigzku oraz roznicujgcej
informacji pojawi si¢ odestanie do wyrazenia w pelni opra-
cowanego.

¢) Synonimia definiowanych polaczen wyrazowych
a inne informacje

Jezeli dwa potlaczenia definiowane sg synonimiczne,
lecz inne (przynajmniej niektore) dane dotyczace tych
zwigzkow si¢ r6znig (np. konieczne sg inne odpowiedni-
ki obcojezyczne), nalezy opracowaé w catosci polaczenie
pierwsze w porzadku alfabetycznym. Opracowanie wy-
razenia drugiego obejmie tylko segment roznicujacy; po
podaniu brzmienia drugiego zwigzku oraz réznicujacej in-
formacji pojawi si¢ odestanie do wyrazenia w pelni opra-
cowanego.

9. SYNONIMY

Pojecie synonimii obejmuje dwa typy relacji seman-
tycznych: ,relacje identyczno$ci, tozsamosci znaczenia
dwoch lub wiecej elementow (wyrazéw lub frazeolo-
gizmoéw)” oraz ,relacje bliskosci znaczeniowej migdzy
co najmniej dwoma jednostkami” (Markowski, 2012, s.
96). W pierwszym przypadku zachodzi zjawisko rowno-
znacznosci (dubletowo$é) — ,,(co najmniej) dwie jednost-
ki jezyka maja taka sama definicje, czyli na ich znacze-
nie sktadaja si¢ te same elementy prostsze” (Markowski,
2012, s. 96); jednoznaczniki takie powinny mie¢ to samo
nacechowanie ekspresywne i pochodzi¢ z tej samej od-
miany stylowej jezyka. Bliskoznaczniki natomiast, czyli
synonimy niecatkowite (Markowski, 2012, s. 99), w pol-
skiej tradycji nazywane wyrazami bliskoznacznymi, moga
si¢ r6zni¢ cechami znaczeniowymi, nacechowaniem eks-
presywnym i stylistycznym oraz taczliwoscia leksykalna.
Poniewaz synonimy absolutne sg zjawiskiem rzadkim,
w bloku poswigconym synonimii stownik uwzglednia
jednoznaczniki oraz bliskoznaczniki, bez ich rozrdz-
niania.

Przy opracowywaniu tej czeéci artykutu hastowego
przyjmuje si¢ nastepujace zasady, wplywajace na we-
wnetrzng spojnos$¢ opracowania:

- synonim moze mie¢ posta¢ wyrazu lub potaczenia
wyrazowego (czyli moze mie¢ posta¢ jedno- lub kilkuwy-

razowa), np. dla potaczenia sakrament pokajania synoni-
mem jest misterium spowiedzi.

- hasto mozna opatrzy¢ wigcej niz jednym synonimem;
ich kolejno$¢ nie powinna by¢ przypadkowa, decyduje bli-
skos¢ semantyczna (porzadek: od synoniméw doktadnych
do mniej doktadnych); dobrym kryterium jest sprawdzona
mozliwos¢ zastgpienia jednostki hastowej danym synoni-
mem w kilku kontekstach;

- nie wolno miesza¢ synoniméw z hiperonimami, ble-
dem jest podawanie jako synoniméw wyrazoéw nadrzed-
nych, o szerszym znaczeniu; dla przyktadu: synonimem
stowa spowiedz nie powinien by¢ sakrament;

- kazdy synonim przypisywany do danego hasta powi-
nien wystepowaé w innym miejscu stownika jako definio-
wany wyraz lub polaczenie wyrazowe;

- wprowadzenie synonimu wymaga uwzglednienia sy-
metrii (relacji zwrotnej) — jesli dla hasta A synonimem jest
B, to dla hasta B synonimem musi by¢ A;

- jezeli synonimem dla hasta C jest jedno ze znaczen
innego, lecz wieloznacznego wyrazu D, poprzestaje si¢ na
zapisie wskazujagcym jednostke D, bez podawania numeru
znaczenia; wyszukanie odpowiedniego fragmentu artykutu
hastowego dla jednostki D zostawiamy inteligencji czytel-
nika;

- synonimy moga si¢ r6zni¢ nacechowaniem, w zwigz-
ku z czym mozna je opatrywac kwalifikatorem, np. chro-
nologicznym lub stylistycznym, zgodnym z kwalifikato-
rem, ktory pojawia si¢ przy danej jednostce w opisujacym
ja artykule.

Jesli synonim pasuje do kazdego ze znaczen wyrazu
hastowego i jest dla nich jedynym bliskoznacznikiem, po-
dajemy go tylko raz, pod koniec artykutu, po wszystkich
znaczeniach, z uwagg precyzujaca, ze chodzi o wszystkie
sensy, wyrazong zapisem z liczbami obejmujacymi wszyst-
kie znaczenia, np. Synonimy: (dla znaczenia 1-7) xxx.

Segment obejmujacy wyrazy bliskoznaczne zapowia-
da si¢ zapisanym kursywa wyrazem Synonimy z nastgpuja-
cym po nim dwukropkiem; konczy go kropka.

10. UWAGI POPRAWNOSCIOWE

Uwagi zamieszczane w tym polu moga mie¢ rozny
charakter — obejmuja tak przestrogi przed btedem (prze-
widywalnym, powtarzajagcym si¢ itp.), jak i wskazowki
dotyczace rozwigzan poprawnych lub zalecanych, stosow-
niejszych w danym kontekscie itp. Nie wyklucza si¢ uza-
sadniania niektorych komentarzy poprawnosciowych.

Przewidywane w ,,Stowniku polskiej terminologii pra-
wostawne;j” uwagi z zakresu kultury jezyka obejmujg takie
poziomy, jak:

- pisownia,

- wymowa oraz akcent,

- trudnos$ci gramatyczne dotyczace przypisania rodza-
ju, liczby wyrazu (niekiedy w powigzaniu z jego forma sto-
wotworczg) oraz odmiany,

- Znaczenie,

- laczliwosé,
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- synonimia,

- stosowno$¢ uzycia, zwlaszcza kwestie etykietalne.

Uwagi powinny mie¢ ksztalt mozliwie lapidarny
i skonwencjonalizowany, uwzgledniajacy podane nizej
wskazowki. Wewnatrz tego segmentu artykutu hastowego
omawiany wyraz lub wyrazenie zapisuje si¢ kursywa.

a) Pisownia, posta¢ wyrazu, wymowa wraz z akcentem

Uwagi dotyczace tych dziedzin przyjmujg postac
ostrzezenia:

- pisownia xxx niepoprawna (np. pisownia cerkiewno
-stowianski niepoprawna),

- postaé xxx niepoprawna,

- Wymowa xxx niepoprawna.

b) Trudno$ci gramatyczne dotyczace przypisania ro-
dzaju, liczby do danego wyrazu (niekiedy w powiazaniu
z jego formg slowotworczg) oraz problemy z odmiang

Wzorcowe zapisy:

- wyraz xxx nieodmienny, nie wystepuje w liczbie
mnogiej;

- wyraz xxx nie wystepuje w liczbie pojedynczej; taczy
si¢ z czasownikiem i przymiotnikiem w liczbie mnogiej
(np. wyraz postrzyzyny nie wystepuje w liczbie pojedyn-
czej; taczy si¢ z czasownikiem i przymiotnikiem w liczbie
mnogiej);

- forma w rodzaju meskim xxx niepoprawna (np. forma
w rodzaju meskim (fen) antyfon niepoprawna).

¢) Znaczenie

W zwiazku z przewidywaniem dwoch typow usterek
projektuje sie dwie formuty:

- blednie przypisane znaczenie:

Xxx nie oznacza [i tu niepoprawne znaczenie];

- mieszanie znaczen form podobnych stowotwodrczo
lub tylko brzmieniowo:

nie myli¢ z xxx.

d) Laczliwosé

Niewlasciwy dobor sgsiadujacych ze sobg wyrazéw
iich form:

- zapis o charakterze wykluczenia:

xxx, nie: yyy (np. homilia do Ewangelii, nie: homilia
na Ewangelig);

- zapis, ktory zaleca wybor formy lepsze;j:

polaczenie xxx niezalecane; lepiej: yyy

(np. potaczenie wyznawca prawostawia niezalecane;
lepiej: prawostawny, prawostawny chrzescijanin).

W przypadku statych potaczen wyrazowych uwag wy-
magaja nieuzasadnione innowacje frazeologiczne, czyli
naruszenia kanonicznej formy frazeologizmu.

¢) Synonimia

Btad taki moze rodzi¢ si¢ np. w sytuacji, gdy przenosi
si¢ do wypowiedzi na temat prawostawia wzorce stownic-
twa katolickiego albo inne przyzwyczajenia funkcjonujace
w polszczyznie ogdlnej, bez wzigcia pod uwage specyfiki
prawostawia.

Obowiazuje zapis: nie nalezy uzywac jako synonimu
stowa xxx.

Przyktad dla hasta oswigcenie:

nie nalezy uzywac jako synonimu stowa konsekracja;

dla hasta liturgia:

nie nalezy uzywac jako synonimu stowa msza.

f) Niestosowno$¢ uzycia

Sygnatem przynaleznosci stylistycznej danej jed-
nostki hastowej jest kwalifikator poprzedzajacy definicje,
w zwiagzku z czym regularnie podawane uwagi przestrzega-
jace przed uzyciem haset potocznych w oficjalnej sytuacji
komunikacyjnej uznano za zbedne. Potrzebne sg natomiast
wskazowki etykietalne, ktore okreslaja, kiedy postuzenie
si¢ danym wyrazem czy potaczeniem wyrazowym jest nie-
stosowne. Zapis wraz z przyktadem:

uzycie stowa xxx [tu opis sytuacji, kontekstu] uznaje
si¢ za niestosowne

(np. uzycie stowa pop w kontakcie z duchownymi pra-
wostawnymi uznaje si¢ za niestosowne).

Analogiczna formuta zostanie wykorzystana w odnie-
sieniu do nieodpowiednich potgczen wyrazowych.

g) Dodatkowe ustalenia

- o ile dany wyraz hastowy, jego znaczenie lub za-
wierajace go potaczenie wyrazowe bedzie wymagaé wig-
cej niz jednej uwagi poprawnosciowej, to kolejnos¢ tych
uwag powinna by¢ uporzadkowana, odzwierciedla¢ uktad
artykutu hastowego (pisownia, wymowa, potem kwestie
znaczen, taczliwosci, synonimow itd.);

- oprocz formut radykalnych, wykluczajacych (nie;
nie nalezy uzywac¢) mozna stosowaé zapisy tagodniejsze:
lepiej, lepiej nie;

- jesli uwaga pasuje do kazdego ze znaczen wyrazu
hastowego, podajemy ja tylko raz, pod koniec artykutu, po
wszystkich znaczeniach, z informacja precyzujaca, ze cho-
dzi o wszystkie sensy, wyrazong zapisem z liczbami obej-
mujacymi wszystkie znaczenia, np. Uwagi: (dla znaczenia
1-7) xxxX.

- segment obejmujacy uwagi poprawnosciowe zapo-
wiada si¢ zapisanym kursywa wyrazem Uwagi z nastgpu-
jacym po nim dwukropkiem; konczy go kropka.

Z.akonczenie

Przedstawiona w artykule koncepcja mikrostruktury
stownika ma z zatozenia godzi¢ dwa cele. Jest zapowiedzia
tego, w jaki sposob w stowniku prezentowane beda dane
o charakterze naukowym — elementy wiedzy o jezyku, ale
i wiedzy o §wiecie przekazywanej za pomoca leksyki i fra-
zeologii religijnej. Z drugiej strony opis moze stanowié
swoista instrukcje dla zespotu autorskiego, pomocna przy
opracowywaniu poszczegdlnych haset. Odrgbnym wyzwa-
niem pozostaje przetozenie opisu mikrostruktury stownika
na jezyk oprogramowania pomocnego tak przy pracach re-
dakcyjnych, jak i udostgpnianego w elektronicznej wersji
stownika.
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