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Abstract: In 1918 the independent republic of Poland was proclaimed. In 1920-1921, after the Polish-Soviet war, the Polish border
was moved 200 km east of the Curzon line, which is more or less the Soviet-polish border of 1945. During the 2nd Polish Republic the
Orthodox Church was not supported by an ascendancy of the authority yet, but was identified with the Russian invader’s religion. The
Polish authorities treated Orthodoxy not as the religion of their people, but as the faith of the former occupant. The transfer of Ortho-
dox Church property was part of the government’s policy of building a revived Polish state and its national unity on the basis of Roman
Catholicism. This policy meant decreasing the number of Orthodox parishes and monasteries, the confiscation of church property by
the state or its transfer to the Roman Catholic Church, closing Orthodox churches, and converting the faithful to Roman Catholicism.

Throughout the mid-war period (1938-1939) the Orthodox Church had no regulated legal status. It was only after the transfer
of Orthodox churches and estates by the state and the Roman Catholic Church that president Ignacy Moscicki signed a decree of 18
November 1938 On the attitude towards the Autocephalous Orthodox Church. On the basis of that decree the position of the highest
authority governing the matters of the Autocephalous Orthodox Church was given to the General Council (Sobor) which consisted of
bishops and representatives of the clergy and faithful. The executive body of the Church was a synod consisting of the metropolitan,
the army bishop and two diocese bishops.

The 1938 decree was the first document in the history of the Orthodox Church in the Second Polish Republic, which settled the
relations between the Polish state and the Orthodox Church. It removed the state temporariness criticised by the clergy and faithful.
On the basis of this decree the Orthodox Church was greatly subjected to the state and its policy. Within three weeks of issuing the
decree, on 10 December 1938, a governmental decree was issued containing “The Internal Statute of the Polish Autocephalous Or-
thodox Church”. It settled in detail the competence of the Orthodox metropolitan, the General Council, the Bishops’ Council and the
Bishops’ Synod.

Streszczenie: Po odrodzeniu si¢ panstwa polskiego, w okresie II Rzeczypospolitej prawostawie nie bylo juz wspierane autorytetem
wiladzy, ale byto utozsamiane z wyznaniem zaborcy. Przemiany spoteczno-ustrojowe w Rosji Radzieckiej ostabily pozycje patriar-
chatu moskiewskiego, ktory nadat Kosciotowi prawostawnemu w Polsce autonomig, a kierownictwo nad nim powierzyt lokalnemu
soborowi biskupow z egzarcha o uprawnieniach metropolity. W latach 1918-1939 Ko$ciol prawostawny w granicach Rzeczypospo-
litej liczyl ponad 4 miliony wiernych i byt podzielony na siedem diecezji. Wtadze polskie z jednej strony dazyly do ustanowienia
niezaleznej od Moskwy struktury cerkiewnej, z drugiej za$ ograniczaty liczbe parafii prawostawnych i jego role w spoleczenstwie.

Odpowiedz na pytanie o pozytywne i negatywne fakty w dziejach prawostawia na terenie II Rzeczypospolitej wymaga catoscio-
wego spojrzenia na polityke panstwa wobec Cerkwi w latach 1918-1939. Do pozytywnych proceséw nalezy zaliczy¢ unormowanie
si¢ stanu prawnego Kosciota prawostawnego w panstwie polskim. Co prawda ostateczne uregulowanie stanu prawnego na mocy
Przepisow Tymczasowych z 1922 roku i dekretu Prezydenta RP z 1938 roku nie zadawalaty ani wladze panstwowe ani cerkiewne to
bylo waznym etapem na drodze budowania osobowosci prawnej Cerkwi. Dekret stwierdzit autokefaliczno$¢ Kosciota prawostaw-
nego w Polsce oraz prawo swobodnego rzadzenia si¢ w granicach ustawodawstwa panstwowego. Gtowa Kosciota, jego naczelnym
zarzadcg i przedstawicielem byt metropolita, ktory byt jednoczesnie arcybiskupem diecezji warszawskiej i archimandryta Lawry Po-
czajowskiej. Organem najwyzszym Kosciota, regulujacym sprawy Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego, byt Sobor
Generalny sktadajacy si¢ z biskupow oraz przedstawicieli duchowienstwa i §wieckich. Sobor Generalny mogt zmienic ustréj Kosciota
z dominujacego w latach 1918-1938 ustroju synodalno-konsystorskiego, w ktorym naczelng wladze posiadat Synod biskupow na
ustroj soborowy, oparty na zasadach wybieralno$ci episkopatu i dziekanow z czynnym glosem przedstawicieli wiernych. Organem
wykonawczym Soboru Biskupoéw byt Synod sktadajacy si¢ z metropolity, ktory byt jego przewodniczacym, biskupa wojskowego i 2
biskupow diecezjalnych.xxx
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Rzeczpospolita Polska przez caty okres miedzywojenny
byta panstwem wielonarodowosciowym i wielowyznanio-
wym. Strukture narodowo$ciowg i wyznaniowa spoteczen-
stwa II Rzeczypospolitej mozemy scharakteryzowac na
podstawie spiséw ludnosci z 1921 1 1931 r. Oba spisy byty
obarczone licznymi btedami formalnymi i merytorycz-
nymi. Spis ludnosci z 1921 r. nie obejmowat terytorium
calego panstwa polskiego i zostal dokonany w okresie
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znacznych przemieszczen ludnosciowych. W tym czasie
prowadzona byta repatriacja ludnosci, ktéra w 1915 r. opu-
Scita swoje miejsca zamieszkania. Tereny bytego zaboru
pruskiego opuszczali Niemcey i cz¢$¢ ludnosci zydowskie;j.
W okresie od 31 listopada 1921 r. do 31 grudnia 1922 r. do
Polski przybyto 489,2 tys. repatriantow, ktorzy nie zostali
ujeci w danych spisowych. Wiele zastrzezen budzit sposdb
przeprowadzenia spisu, bez jasnych kryteriow okreslaja-
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cych wyznanie i narodowos¢ ludnosci'. Majgc powyzsze
kwestie na uwadze wyniki pierwszego powszechnego spi-
su ludnosci Il Rzeczypospolitej w czesci dotyczacej mniej-
szo$ci narodowych mozna traktowaé jako szacunkowe.
Pomimo tych mankamentéw spis z 1921 r. jest podstawg
do okreslenia przyblizonej liczby wiernych poszczegol-
nych Kos$ciotdéw i zwigzkéw wyznaniowych. Wedlug
danych spisowych 63,8% spoteczenstwa byto wyznania
rzymskokatolickiego, 11,2% greckokatolickiego, 10,5%
prawostawnego, 3,7% ewangelickiego, 10,5% mojzeszo-
wego, a 0,3% innych zwigzkow religijnych. Najwigcej wy-
znawcOw prawostawia zamieszkiwato wojewddztwo pole-
skie — 79,2%, wotynskie — 74,2%, nowogrodzkie — 51,1%,
biatostockie — 15,1% 1 w okregu wilenskim — 26,9%.
W pozostatych wojewodztwach procentowy wspdtczynnik
ludno$ci wyznania prawostawnego nie przekraczat 1%?°.
Spis ludnosci z 1931 r. odbywat si¢ po zakonczeniu
migracji ludnosci, ale sposdb jego przeprowadzenia budzit
wiele watpliwosci co do ostatecznych wynikow. Na jego
podstawie szacuje sig, ze panstwo polskie byto zamieszka-
te przez 20,6 min wyznawcow Kosciota rzymskokatolic-
kiego (64,8%), 3,8 mln Kosciota prawostawnego (11,8%),
3,3 min Kosciota greckokatolickiego (10,4%), 3,1 min
wyznania mojzeszowego (9,8%), 875 tys. Kosciota ewan-
gelickiego (2,6%) 1 197 tys. innych zwigzkéw religijnych
(0,6%). Ludnos¢ prawoslawna zamieszkiwala glownie
w wojewodztwie poleskim — 77,4% ogotu mieszkancow
wojewodztwa, wotynskim — 69,8%, nowogrodzkim —
51,3%, wilenskim — 25,4%, biatostockim — 18,5%, lubel-
skim — 8,5% W kazdym z pozostatych wojewodztw lud-
no$¢ prawostawna stanowita ponizej 1% mieszkancow?.
Z powyzszej statystyki wynika, ze przynajmniej w trzech

! R. Bulawski, Projekt drugiego spisu powszechnego na tle doswiadczen

spisu z 1921 r, ,Kwartalnik Statystyczny”, 1930, z. 1; J. Tomaszewski,
Ojczyzna nie tylko Polakéw. Mniejszosci narodowe w Polsce w latach
1918-1939, Warszawa 1985; M. Siemakowicz, Spisy ludnosci a zagad-
nienia narodowosciowe z uwzglednieniem spraw szkolnictwa dla mniej-
szosci biatoruskiej w II Rzeczypospolitej, ,,Biatoruskie Zeszyty Histo-
ryczne”, 1998, nr 10, s. 85.

> Historia Polski w liczbach. Ludnos$é i terytorium (GUS), Warszawa
1993, s. 158. Nieco inne dane na podstawie tego samego spisu ludno-
$ci podaje Kazimierz Urban. Wedtug tego badacza wyznawcy Kosciota
rzymskokatolickiego stanowili 62,5% ogoétu ludnosci kraju, Kosciota
greckokatolickiego 11,8%, Kosciola prawostawnego 11%, Kosciota
ewangelickiego 3,7%, wyznania mojzeszowego 10,8% i innych 0,2%.
Por.: K. Urban, Prawostawni w strukturze wyznaniowej Polski, [w:]
Kosciol prawostawny w Polsce. Dawniej i dzis, pod red. L. Adamczuka
i A. Mironowicza, Warszawa 1993, s. 35; G. J. Pelica, Kosciol prawo-
stawny w wojewddztwie lubelskim (1918-1939), Lublin 2007, s. 34-35.

3 Historia Polski w liczbach., s. 161-164; M. Papierzynska-Turek, Or-
ganizacja KosSciola Prawostawnego w latach 1918-1939, [w:] Kosciol
Prawostawny w Polsce dawniej i dzis, s. 59. Wigcej na temat liczebno-
éci poszezegdlnych grup narodowosciowych por.: J. Zarnowski, Spofe-
czenstwo Il Rzeczypospolitej 1918-1939, Warszawa 1973, s. 372-401;
W. Medrzecki, Liczebnos¢ i rozmieszczenie grup narodowosciowych
w II Rzeczypospolitej w swietle wynikow I spisu powszechnego (1931),
,,Dzieje Najnowsze” 1983, nr 1/2, s. 231-252; W. Roszkowski, Historia
Polski 1914-1998, Warszawa 1999, s. 32. Inne dane o procentowej licznie
ludnosci prawostawnej w wymienionych wojewddztwach podaje S. Kiry-
towicz, Niektore problemy prawostawia na tle polityki wyznaniowej pan-
stwa w okresie migdzywojennym, ,,Postannictwo”, nr 3-4 (1979), s. 89;
G. J. Pelica, Kosciol prawostawny w wojewddztwie lubelskim (1918-
1939), s. 38-39.

wojewodztwach wyznawcy KosSciota prawostawnego sta-
nowili wigkszo$¢ mieszkancoéw. Ludnos¢ prawostawna
pochodzita przewaznie ze srodowisk mniejszosci narodo-
wych. Wyznawcami prawostawia byto 1,5 mln Ukraincow,
900 tys. Biatorusinow, 700 tys. tzw. ,,tutejszych”, 600 tys.
Polakow oraz 125 tys. Rosjan®*. Prawostawni w wojewodz-
twie nowogrodzkim, poleskim, wilenskim i biatostockim
byli przewaznie narodowosci biatoruskiej, a na terenie
wojewodztw wotynskiego 1 lubelskiego narodowosci
ukrainskiej. Zdecydowana wigkszos$¢ ludnosci prawostaw-
nej mieszkato na wsi. Na ogolna liczbg 3 762 500 wier-
nych Kosciota prawostawnego ludno$¢ wiejska stanowita
3 571 600 0s6b, a jedynie 190 800 wyznawcow zamieszki-
walo w miastach®.

Sytuacja prawno-organizacyjna

Kosciot prawostawny w I Rzeczypospolitej znalazt
si¢ w grupie wyznan mniejszosciowych i stracit swoje do-
tychczasowe uprzywilejowane miejsce. Wiadze Rzeczy-
pospolitej traktowaly prawostawie jako relikt zaborcy i z
niechecia odnosity si¢ do jego wyznawcodw. Administracja
panstwowa 1 Kosciot rzymskokatolicki rozpoczetly akcje
rewindykacji $wigtyn i monasteréw nalezacych do Koscio-
a prawostawnego. Akcje te¢ mozna bylo tatwo przeprowa-
dzi¢, albowiem w Cerkwi panowat chaos organizacyjny.
Duchowni prawostawni, ktorzy znajdowali si¢ na terenie
panstwa polskiego, nadal stanowili integralng cze$¢ Rosyj-
skiego Kosciota Prawostawnego. Priorytetowg sprawg dla
wladz polskich bylo wyrwanie Kosciota prawostawnego
na ziemiach polskich spod jurysdykcji moskiewskiej i uzy-
skanie dla niego autokefalii. W opinii wladz takie dziatania
wymagata polska racja stanu®. Realizacja tej polityki byta
utrudniona z uwagi na ekspansje duchowienstwa katolic-
kiego i jego odwetowe tendencje w stosunku do ducho-
wienstwa prawostawnego. Dazenie kleru tacinskiego do
zwiekszenia materialnego stanu posiadania nie zawsze ko-
relowalo z interesami panstwa’. Z kolei Rosyjski Kosciot
Prawostawny nie chciat utraci¢ tak znaczacej czgéci swo-
jego stanu posiadania i zmierzat do utrzymania jednosci
prowincji cerkiewnej, pomimo zmian granic panstwowych
i sytuacji polityczne;j.

W latach 1917-1918 r. w Moskwie obradowat Sobor
Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego, ktory przywrocit

4 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe w Il Rzeczypospolitej. Studium

historyczno-prawne, Warszawa — Poznan 1988, s. 106.

,,Wiadomosci Metropolii Prawostawnej w Polsce”, nr 3 (11), 1939,
s. 7.
¢ A. Friszke, Koscioly wschodnie w Drugiej Rzeczpospolitej, ,,Wi¢z”
1988, nr 7/8, s. 84. O polityce wtadz panstwowych wobec wyznawcow
prawostawia, por.: A. Mironowicz, The Orthodox Church in Poland in
the Twentieth Century, [in:] The Orthodox Church in Eastern Europe in
Twentieth Century, ed. Christine Chaillot, Oxford — Bern 2011, s. 247-
267; tenze, L’ Eglise orthodoxe en Pologne au XX siécle, [in:] L’ Eglise
orthodoxe en Europe orientale au XX siécle, sous la direction de Christine
Chaillot, Paris 2009, s. 229-248.
7 K. Srokowski, Sprawa narodowosciowa na kresach wschodnich,
Krakow 1924, s. 42.
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patriarchat i stworzy! ustrdj soborowy®. Podczas obrad
tego soboru biskup wilenski Tichon 13 sierpnia 1917 r.
zostal wybrany na metropolit¢ moskiewskiego, a 21 listo-
pada 1917 r. na patriarchg¢. Wazne decyzje zapadly row-
niez odno$nie diecezji warszawskiej. Sobor opracowat
zasady funkcjonowania diecezji warszawskiej i na jej or-
dynariusza wyznaczyt arcybiskupa twerskiego Serafina
(Cziczagowa). Postanowienia soboru wladyka warszawski
przekazal postowi polskiemu w Moskwie Aleksandrowi
Lednickiemu’. Rzad polski odrzucit kandydature arcybi-
skupa Serafina motywujac tym, ze wladyka twerski nie
posiadat obywatelstwa polskiego, a w obradach soboru nie
uczestniczyt przedstawiciel wiadz polskich!®.

Na soborze moskiewskim zapadty rowniez wazne po-
stanowienia odnosnie innych diecezji. Patriarcha Tichon
w 1918 1. polecit biskupowi krzemienieckiemu Dionizemu
najpierw zarzadza¢ diecezja chetmska, a nastgpnie stwo-
rzy¢ nowa diecezje poleska, sktadajaca si¢ z czesci eparchii
mohylewskiej, minskiej i grodzienskiej''. Zwierzchnik Ro-
syjskiego Kosciota Prawostawnego wyznaczyt swego wi-
karego biskupa Eleuteriusza (Bogojawlenskiego) na ordy-
nariusza diecezji litewsko-wilenskiej, ktory juz od 1915 r.
zastgpowat abp. Tichona w kierowaniu diecezja. Wtadyka
Eleuteriusz przybyt do Wilna w koncu 1918 r. Patriarcha
polecit réwniez powrdci¢ do swej diecezji biskupowi bia-
tostockiemu Wiodzimierzowi (Wiaczestawowi Tichonic-
kiemu), ktory przybyt do Grodna 1 wrzesnia 1918 r.'2

Rzad polski, w mysl swojej polityki wyznaniowej, od
razu stangt na stanowisku dostosowania terytorialnej or-
ganizacji cerkiewnej do granic panstwowych. Na terenie
ziem, ktére znalazly si¢ w granicach panstwa polskiego,
formalnie funkcjonowalo sze$¢ diecezji prawostawnych
(warszawska, chetmska, litewsko-wilenska, grodzienska,
wotynska i poleska). Administrowanie dwoma istnieja-
cymi pod zaborem rosyjskim diecezjami — warszawska
i chetmska — powierzono wladyce Wtodzimierzowi, albo-
wiem wyznaczony na wiadyctwo warszawskie arcybiskup
Serafin i zarzadzajacy przed 1918 r. eparchig chelmska
biskup Eulogiusz nie mogli objaé wymienionych katedr.
Biskup biatostocki administrowat diecezja grodzienska.
W tym samym czasie wladyka krzemieniecki Dionizy
kontynuowat prace organizacyjne nad utworzeniem diece-

8 J.S. Langrod, O autokefalii prawostawnej w Polsce, Warszawa 1931,

s. 49.

K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 115.

Tamze, s. 16. Arcybiskup Serafin byl nominalnym biskupem diece-
zji warszawskiej az do 1922 r. Do czasu przeniesienia na druga katedre
tytutowano go arcybiskupem warszawskim i przywislanskim: Anexcuii
(I'pomanckuii) apxuenuckon, K wucmopuu I[Ipasociasnoii Llepksu 6
Ionvwe 3a decamunemue npebvieanus 6o 2nase eé bnadcennetiwezo
Mumpononuma Huonucus (1923-1933), Bapmasa 1937, c. 14; tenze,
O xanonuunocmu «Ilonodicenus o enympennem ycmpoucmee Ilpagoc-
nasHotul Llepxeu 6 [Tonvuey, Bapuasa 1927.

" A. Ceutny, llpasocnasnas Lepkosw 6 [lonviue u ee agmokeghanus,
Bysnoc-Aiipec, 1959, c. 93; (Wydanie drugie w pracy: IlpasociasHas
Llepxosv na Yipaune u 6 I[lonvwe ¢ XX cmonemuu: 1917-1950 ee.,
Mocksa 1997, c. 93; A. Mironowicz, Kosciol prawostawny w Polsce,
Biatystok 2016, s. 515.

2 Mumpononum Braoumup, cesmumens u morumeennux (1873-
1959), Tapmwx 1965, c. 30; B. U. Kocuk, Baadumup ,JIpaBociaBHas
sunuknoneaus”, T. VIII, Mocksa 2004, c. 665-667.
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zji poleskiej. Jako biskup krzemieniecki wtadyka Dionizy
uczestniczyt we Wszechukrainskim Soborze Cerkiewnym
i brat udzial w przygotowaniu projektu powotania Ukra-
inskiej Autokefalicznej Cerkwi Prawostawnej. Po zaje¢-
ciu Kijowa przez bolszewikow biskup Dionizy w koncu
stycznia 1919 r. powr6cit do Krzemienca. Pomimo dziatan
wojennych i choroby wiladyka krzemieniecki odbudowat
struktury parafialne w diecezji i od kwietnia 1920 r. spra-
wowat nadzor nad zyciem religijnym w eparchii wotyn-
skiej. Dopiero w sierpniu 1920 r. biskup Dionizy oficjalnie
rozpoczat zarzadzanie biskupstwem wotynskim. Biskup-
stwo litewsko-wilenskie, kierowane przez biskupa Eleute-
riusza, do 1922 r. pozostawato poza granicami kraju'®.
Normalizacja spraw kanonicznych Kosciota prawo-
stawnego w II Rzeczypospolitej wymagata uregulowania
jego statusu prawnego. Proces ksztaltowania si¢ stosun-
kéw panstwo — Kosciot prawostawny trwat niezmiernie
dtugo i byt bardzo skomplikowany. Nowe uwarunkowania
polityczne wymagaty zupelie odmiennego podejscia do
spraw KoS$ciota prawostawnego, albowiem na wcielonych
do panstwa ziemiach wcigz obowigzywato ustawodaw-
stwo wyznaniowe panstw zaborczych'*. Traktat wersalski
z 28 czerwca 1919 r. narzucat zobowigzania wobec mniej-
szo$ci narodowych i wyznaniowych, ktore wtadze Rzeczy-
pospolitej musiaty zaakceptowac. Rzad polski zobowigzat
si¢ do zapewnienia wszystkim mieszkancom kraju, bez
roznicy religii, narodowosci i jezyka, ochrony swobod-
nego wykonywania praktyk religijnych, rownosci praw
cywilnych itd. Sejm ratyfikowat traktat wersalski w 1920
1.1’ Zobowigzania rzadu polskiego znalazty odzwierciedle-
nie w konstytucji z 17 marca 1921 r., ktora data podstawy
nowemu porzadkowi prawnemu oraz nakreslita w zary-
sie zatozenia polityki wyznaniowej. Zatozenia te zostaly
umieszczone w rozdziale pigtym konstytucji: ,,Powszech-
ne prawa i obowigzki obywatelskie”'®. Artykuty 113-116
konstytucji poswigcone zostaly zwigzkom wyznaniowym.
Artykut 113 stwierdzat, ze kazdy zwigzek wyznaniowy
prawnie uznany przez panstwo ma prawo urzadzac¢ nabo-
zenstwa, posiada¢ samorzad do prowadzenia swych spraw
wewnetrznych oraz posiada¢ osobowos¢ prawng. Artykut
114 zréwnat w prawach wszystkie zwigzki wyznaniowe,
ale Kosciotowi rzymskokatolickiemu przyznawat naczelne

13 A. Mironowicz, Koscidl prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX
wieku, Biatystok 2005, s. 84-85; tenze, Kosciol prawostawny w Polsce,
s. 516.

4 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq, a rzeczywistoscig. Panstwo
wobec prawostawia 1918-1939, Warszawa 1989, s. 133, 134.

15 S. Zelezniakowicz, Z historii Polskiego Kosciota Prawostawnego
w okresie migdzywojennym (1919-1939), ,,Wiadomosci Polskiego Auto-
kefalicznego Kosciota Prawostawnego” (dalej: ,,WPAKP”), 1981, nr 4,
s. 43-44; Por.: Dz. U. nr 110/1920, poz. 728.

16 M. T. Staszewski, Wolnos¢ sumienia w I Rzeczypospolitej (Szkic za-
gadnienia), ,,Postannictwo” 1986, nr 3/4 s. 117. Por.: H. Swiqtkowski,
Wyznania religijne w Polsce, ze szczegolnym uwzglednieniem ich stanu
prawnego, cz. 1, Wyznania i zwiqzki religijne, Warszawa 1937, J. Sawic-
ki, Studia nad polozeniem prawnym mniejszosci religijnych w panstwie
polskim, Warszawa 1937; M. T. Staszewski, Wolnos¢ sumienia przed
trvbunatem II Rzeczypospolitej, Warszawa 1970; H. Chatupczak, Status
prawny i formy integracji mniejszosci narodowej w Europie migdzywo-
Jjennej, [wW:] Ochrona praw mniejszosci narodowych i religijnych, pod red.
Z. Hotda, Lublin 1993, s. 22-30.
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stanowisko wérdd roéwnouprawnionych wyznan'’. Artykut
115 dat uznanym mniejszosciom i zwigzkom religijnym
mozliwos$¢ rzadzenia si¢ wilasnymi ustawami, ktorych
panstwo uznania nie odméwito z powodu sprzecznosci
z polskim prawem. Stosunek panstwa do uznawanych Ko-
Sciotdow i wyznan miat zosta¢ ustalony na drodze ustawo-
wej'®. Artykut 116 dotyczyt zwigzkow religijnych prawnie
nieuznanych. Panstwo miato je uznaé, o ile organizacja,
nauka i ustrdj tego zwigzku nie beda sprzeczne z porzad-
kiem publicznym'®. W wyzej podanych artykutach widocz-
ny jest podziat na zwigzki wyznaniowe uznane i nieuznane
przez panstwo. Samo uznanie prawne istniejacego wyzna-
nia nie wymagato ustawy, a zatem mogto by¢ dokonane
rozporzadzeniem wilasciwego ministra®. Sytuacja prawna
wszystkich uznanych zwiazkow wyznaniowych, oprocz
Kosciota rzymskokatolickiego, miata zosta¢ uregulowana
za pomoca ustawy.

W $wietle konstytucji marcowej Kosciot prawostawny
w Polsce nalezat do wyznan uznanych przez panstwo, ale
ktore nie posiadaly unormowanego potozenia prawnego?®'.
Na status Kosciota prawostawnego w II Rzeczypospolitej
wplyw miaty postanowienia traktatu ryskiego z 1921 r. Oba
panstwa podpisujace traktat zobowigzaty si¢ nie mieszac
,,do spraw ustroju i zycia Kosciolow i zwiazkow wyzna-
niowych znajdujacych si¢ na terytorium drugiej strony”.
W ten sposéb wiadze polskie uzyskaly prawo do kontroli
nad Kos$ciotem prawostawnym w swym kraju i wprowa-
dzenia autokefalii*>.

Wtadze polskie chcialy we wlasnym zakresie znalez¢
osobe, ktora pokierowataby organizacja naczelnych wtadz
Kosciota prawostawnego na terytorium Rzeczypospolite;j.
W tym celu Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego (dalej: MWRIOP) i komisariat Ziem
Wschodnich zwotali 24 maja 1920 r. w Wilnie narade
z przedstawicielami spotecznosci prawostawnej z bisku-
pami Wtodzimierzem i Eleuteriuszem na czele. Na mocy
podjetych ustalen MWRIOP zarzad nad diecezjami war-
szawska i chelmska oraz organizacj¢ aparatu koscielnego
powierzyto biskupowi biatostockiemu Wtodzimierzowi
(Tichonickiemu)®. Do pomocy wladyce powotano rade

7" M. T. Staszewski, Wolnos¢ sumienia..., s. 119-120. Kosciot rzymsko-

katolicki uzyskat uprawnienia jakich nie posiadat zaden inny zwigzek
wyznaniowy. Mogt on rzadzi¢ si¢ wlasnymi prawami, a po zawarciu 10
lutego 1925 r. konkordatu ze Stolica Apostolska panstwo zupelnie stra-
cito kontrole nad Kosciotem. S. Zelezniakowicz, Z historii..., ,,WPAKP”
1981, nr 4, s. 44.

8 H. E. Wyczawski, Cerkiew prawostawna w II Rzeczypospolitej, [w:]
Kosciol w II Rzeczypospolitej, Lublin 1980, s. 167; J. Drobosz, Prawne
aspekty sytuacji KoSciolow i zwigzkow wyznaniowych w II Rzeczypospo-
litej, ,,Chrzesécijanin a wspotczesnos$e”, 1986, nr 6, s. 17.

19 M. T. Staszewski, Wolnosé sumienia..., s. 119.

H. Swiatkowski, Niektore aspekty prawne stosunku panstwa do wy-
znan w Polsce przedwrzesniowej, ,,Panstwo i Prawo” 1959, nr 1, s. 29-30;
M. T. Staszewski, Mniejszosci wyznaniowe w Il Rzeczypospolitej, ,,Zeszy-
ty Argumentow” 1967, nr 3, s. 75.

21 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg..., s. 136.

H. E. Wyczawski, Cerkiew prawostawna, [w:] Historia Kosciola
w Polsce, pod red. B. Kumora i Z. Obertynskiego, t. II, cz. 2, Poznan —
Warszawa 1979, s. 88.

3 Anekcuit (I'pomanckuit) apxuemnuckorn, K ucmopuu I[lpasocnagnoti
Llepxsu 6 [Tonvuue..., c. 8; M. Papierzynska-Turek, Problem autokefalii

20

22

doradcza ztozong z trzech duchownych i dwoch $wiec-
kich przedstawicieli spotecznosci prawostawnej. Biskup
Wtodzimierz prowadzit samodzielng polityke i znacznie
rozszerzyt swoje kompetencje. Wiadyka utrzymywat kon-
takty z patriarchatem moskiewskim i wzigt udziat w kon-
sekracji biskupa Sergiusza (Korolowa), pozostajacego
w jurysdykcji patriarchy Tichona. Z polecenia patriarchy
4 kwietnia 1921 r. archimandryta Sergiusz zostat wyswig-
cony na biskupa bielskiego. Patriarcha powierzyl mu za-
rzad nad diecezjg chetmska. Postanowienia patriarchy nie
uznaty wiladze panstwowe. W tej sytuacji wladyka zmu-
szony zostal do pobytu w klasztorze §w. Onufrego w Ja-
blecznej**. Za dziatania sprzeczne z polityka rzadu biskup
Wiodzimierz zostal odsunicty od spraw organizacji wila-
dzy i zycia cerkiewnego. W tej sytuacji w lipcu 1921 r. bi-
skupowi krzemienieckiemu Dionizemu (Waledynskiemu)
zaproponowano opracowanie projektu organizacji wiladz
centralnych?. Wladze panstwowe obiecaly wtadyce powo-
fanie go na najwyzsze stanowisko w Kosciele prawostaw-
nym w Polsce. Biskup Dionizy przyjat propozycje wladz
panstwowych?®. Pierwszym sukcesem witadyki Dionizego
byto uzyskanie zgody MWRIOP na utworzenie semina-
rium duchownego. Hierarcha objat tez zarzad nad eparchia
wolynska. Biskup podjat starania o przyjazd do kraju prze-
bywajacego we Wloszech arcybiskupa Jerzego (Jaroszew-
skiego), ktory zdaniem wtadz rokowat najwigksze nadzieje
na zgodng wspotprace z rzadem polskim?’.

Arcybiskup przybyt do Polski na zaproszenie wiladz
panstwowych w sierpniu 1921 r. i objal po biskupie Wio-
dzimierzu diecezje warszawskg i chetmska®. Biskup bia-
tostocki Wtodzimierz pozostal jedynie administratorem
eparchii grodzienskiej. Nieco wezesniej do Wilnaw 1919,

Kosciota Prawostawnego w Polsce w latach 1918-1939, ,Euhemer —
Przeglad Religioznawczy” 1980, nr 1, s. 56.

2 S. Kirylowicz, Z dziejow prawostawia w I Rzeczypospolitej Polskiej.
Niektore problemy na tle polityki wyznaniowej panstwa w 1918-1939,
»WPAKP”, 1986, nr 2, s. 41. Patriarcha w kwietniu 1922 r. wydzielit
Chetmszczyzng z diecezji warszawskiej i wyznaczyt jej zarzadca biskupa
Sergiusza. Bp Sergiusz faktycznie nie objatl swojej diecezji i jako
nieuznawany przez wladze panstwowe nie uczestniczyl w posiedzeniach
soborow. 8 maja 1922 r. ,,za dziatalno$¢ polityczna nie majaca zadnego
zwigzku z dziatalno$cia duchowng” zostat pod eskorta deportowany do
Czechostowacji. S. Zelezniakowicz, Z historii..., ,WPAKP” 1982, nr 3/4,
s. 14-15.

% Anexcuit (I'pomanckuit) apxuenuckorn, K ucmopuu IIpasocnagnoii
Llepreu 6 Ilonvute..., c. 9; M. Papierzynska-Turek, Kosciol prawostawny
w Polsce w latach 1918-1927. Sytuacja prawna i konflikty wewnetrzne,
,Dzieje Najnowsze” 1976, nr 3, s. 17.

2 S. Stepien, Glowne nurty Zycia religijnego spolecznosci ukrainskiej
w Drugiej Rzeczypospolitej, ,Slavia Orientalis” 1990, nr 1/2, s. 120;
M. Bendza, Autokefalia Kosciota prawostawnego w Polsce, ,,EAITIE”,
R. V (XVII), z. 7-8 (20-21), 2003, s. 121; A. Mironowicz, Kosciol
prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, s. 87-88.

?7 M. Papierzynska-Turek, Problem autokefalii..., s. 56. Arcybiskup Je-
rzy byly biskupem minskim i rektorem Akademii Teologicznej w Peters-
burgu. Wiadyka wyjechat z Rosji jako arcybiskup charkowski. Najpierw
przebywal w Jugostawii, a pdzniej zostal mianowany administratorem
Kosciota prawostawnego we Wtloszech i osiadt w Bari, skad przybyt
do Polski. Abp Jerzy zlozyl pisemne zobowigzanie rzadowi polskiemu,
ze nie pozwoli sobie na wystgpowanie przeciw Polsce i bedzie popie-
rat starania o ustanowienie autokefalii Cerkwi prawostawnej w Polsce.
S. Zelezniakowicz, Z historii..., ,WPAKP”, 1982, nr 2, s. 14.

2 A. Friszke, Koscioly wschodnie..., s. 84.
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przybyt biskup dyneburski Pantelejmon (Pawel Roznow-
ski) wyznaczony przez patriarchg¢ moskiewskiego Tichona
na katedr¢ nowo utworzonej diecezji pinsko-nowogrodz-
kiej®. Wtadyka objat katedre poleska dopiero 23 pazdzier-
nika 1920 r. po zakonczeniu dziatan wojennych na froncie
wschodnim®. Rzad polski podjat rozmowy z biskupami
Jerzym, Dionizym i Pantelejmonem. Wymienieni wtadycy
16 wrzesnia 1921 r. zostali zaproszeni na konferencjg u mi-
nistra WRiOP Macieja Rataja. Na konferencji ustalono, ze
naczelna wladza w Kosciele prawostawnym w Rzeczypo-
spolitej zostanie powierzona, zgodnie z zamierzeniami,
arcybiskupowi Jerzemu, a biskupi ztozyli o$wiadczenie
o checi wspodtpracy z rzadem 1 ,,pracy na korzy$¢ Cerkwi
na podstawie autokefalii”. Biskupi swoja decyzje uzalez-
nili od otrzymania na takie rozwigzanie btogostawienstwa
patriarchy moskiewskiego Tichona. W tej sprawie wysto-
sowano do patriarchy specjalne postanie?!.

Na prosbe biskupdw, popartg staraniami rzadu na dro-
dze dyplomatycznej za posrednictwem przedstawiciela
polskiego w Moskwie Tytusa Filipowicza, patriarcha Ti-
chon dekretem z 28 wrzesnia 1921 r. mianowat arcybisku-
pa Jerzego (Jaroszewskiego) czasowym administratorem
diecezji warszawskiej i chetmskiej oraz nadal mu godnos¢
egzarchy patriarszego w Polsce na prawach metropolity
prowincjonalnego®. Kosciot prawostawny uzyskat w ten
sposob szerokg autonomi¢ i zarzad sktadajacy si¢ z Sobo-
ru Biskupdw na czele z egzarchg jako przewodniczacym?,
Wyznaczony w 1918 r. na metropolite¢ warszawskiego ar-
cybiskup Serafin ztozyt prosbe do Synodu Rosyjskiego
Kosciota Prawostawnego o zwolnienie go z funkcji bisku-
pa diecezji warszawskiej. Moskiewski Synod 30 stycznia
1922 r. zwolnit arcybiskupa Serafina z zajmowanej funk-
cji, mianujgc na jego miejsce egzarche Jerzego. Abp Jerzy
zostal wyniesiony do godnosci metropolity warszawskie-

¥ A. Csutuy, IIpasocnasnas Llepkoew ¢ Ionviue u ee agmokepanus,

c. 97. Diecezja pinsko-nowogrodzka powstata z diecezji minskiej, ktorej
trzon pozostal poza granicami Polski. Por.: J. S. Langrod, O autokefalii...,
s. 66-67.

30 H. doporu, Ilpasocnasuwiii I poono, Ipoaro, 2000, c. 182-187; tenze,
Mumpononum Ilanmeneumon (Poowcnosckuii 1867-1950), ,,benapycki
TpaBacnaynsl Kansamap” na 2003 ron, Minck 2002, c. 135. M. B. IlIka-
posckuii, Hayucmcekas epmanus u Ilpasocrasnas Llepkoss (nayucm-
ckas nonumuxa 6 omuowenuu Ilpasocnasuou Llepkeu u penueuosnoe
6o3posrcoenue Ha meppumopuu CCCP), Mocksa 2002, c. 516-517.

31 AL Ceutnuy, IIpasocnasnas Llepkoew ¢ Ionviue u ee agmokepanus,
c. 97; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywistosciq.
Panstwo wobec prawostawia 1918-1939, Warszawa 1989, s. 106.

32 J. S. Langrod, O autokefalii..., s. 69; A. Borkowski, Migdzy Konstan-
tynopolem a Moskwq. Zrédla do dziejéw autokefalii Kosciola prawostaw-
nego w Rzeczypospolitej (1919-1927), Bialystok 2015, s. 26-29.

3 M. Zyzykin, Autokefalia i zasady jej zastosowania, Warszawa 1931, s.
59; A. Friszke, Koscioly wschodhnie..., s. 84. Patriarcha Tichon o$wiadczat
w tym samym czasie, ze nie moze udzieli¢ autokefalii albowiem ,,$wicte
kanony nie pozwalaja udzieli¢ autokefalii roznoplemiennym prawostaw-
nym, ktorzy zamieszkuja w granicach panstwa polskiego w charakterze
narodowych i religijnych mniejszosci”. W rozmowie z polskim postem
o$wiadczyl natomiast, ze jego sprzeciw w sprawie autokefalii podykto-
wany jest brakiem mozliwo$ci zwotania soboru przedstawicieli ducho-
wienstwa i $wieckich, co utrudnia formalne zatatwienie sprawy. O. @.
Kynpaueus, [Ipasociasna yepksa 6 miscsoennii Tonvwyi, 1918-1939,
,Analecta OSBM”, vol. XXXI, Pum 1974, c. 15; M. Papierzynska-Turek,
Problem autokefalii..., s. 58; M. Zyzykin, Autokefalia..., s. 101.

go z prawem noszenia biatego ktobuka z krzyzem i mitry
z krzyzem. Synod powierzyt mu zarazem czasowy zarzad
nad diecezjg chetmskg*. Synod Rosyjskiego Ko$ciota Pra-
wostawnego aprobowat ponadto statut Kosciota prawo-
stawnego w Polsce®.

Statut zostal przestany na rgce metropolity Jerzego
z zaznaczeniem, ze staje si¢ on prawomocny z chwilg
udzielenia na niego zgody ze strony rzadu polskiego. Rzad
polski odmowit jego przyjecia, a tekst dokumentu zwro-
cit metropolicie Jerzemu*. Jednym z motywow odmowy
byt przewidywany w statucie $cisty zwigzek hierarchiczny
episkopatu polskiego z patriarchatem moskiewskim, czego
rzad polski, dazacy do uzyskania samodzielnosci dla Ko-
Sciota prawostawnego w Polsce, sobie nie zyczyt. Przyjety
przez Synod Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego status
nie sprzyjat ustanowieniu autokefalii Ko$ciota prawostaw-
nego w Polsce.

W latach 1918-1922 w granice panstwa polskiego
powrdcita znaczna cze$é ewakuowanego w 1915 r. du-
chowienstwa prawostawnego. Zmiany polityczne w Rosji
Radzieckiej spowodowaty przybycie do Polski wielu du-
chownych, ktérzy nigdy nie byli na jej terytorium. W tej
sytuacji Ministerstwo Spraw Wewngtrznych 8 czerwca
1921 r. wydato okoélnik O polskim obywatelstwie, o prawie
azylu i zasadach pobytu czasowego na terenie Polski, kto-
ry ograniczat naptyw duchowienstwa rosyjskiego. Okolnik
ze wzgledow humanitarnych okreslat, ze prawo do pobytu
i obywatelstwa majg osoby, ktore przed wojng mieszkaty
na terenach polskich i aktualnie wykazujg swoja lojalnosc
wobec wladz panstwowych. Prawo pobytu czasowego do-
stawaty tylko osoby, ktorym powrdt do Rosji Radzieckiej
grozit powazniejszymi konsekwencjami, a ich obecnos¢ na
terenie Polski nie zagrazala bezpieczenstwu panstwa. Na
podstawie tego okolnika wtadze administracyjne mogty
usuwac z terytorium panstwa osoby uwazane przez nich za
niepozadane. Wedlug sprawozdania MWRIiOP w 1923 r.
z terenu wojewodztwa biatostockiego z 16 przybytych
usunigto jednego duchownego, z terenu wojewddztwa lu-
belskiego na 19 przybytych 14 otrzymato obywatelstwo
polskie. Z kolei Urzad Delegata Rzagdu w Wilnie w 1922
r. donosit, ze zgodnie z obowigzujacym prawem bedzie
wysiedlac z granic panstwa polskiego wszystkich duchow-
nych prawostawnych, ktorzy przybyli do Polski w sposdb
nielegalny?’.

Pierwsze proby uregulowania sytuacji Kosciota pra-
wostawnego nastgpity w styczniu 1922 r. Na zwolanym
przez metropolite Jerzego pierwszym Soborze Biskupow

3 A. Curuy, IIpasociasnas Llepkoss 6 Tonvuie u ee asmokedanus,

s. 100. W liscie z 24 marca 1925 r. patriarcha Tichon stwierdzit, ze abp Je-
rzy nie byt metropolita catej Polski a tylko warszawskim i chelmskim, al-
bowiem przystany przez Synod moskiewski projekt statutu prawostawne-
go Kosciota w Polsce nie zostal przez rzad polski przyjety. Tamze, s. 100-
101. Anekcuii (I'pomaznckuit) apxuenuckon, K ucmopuu Ilpasociagnoti
Lepkeu 6 [lonvuwe..., s. 17.

3% HampistHanmbHBI TicTapbrubl apxis bemapyci w Minsku (dalej: HTAB),
¢. 325, on. 1, Hp. 128, k. 71; A. Mironowicz, Kosciol prawostawny
w Polsce, s. 520-521.

% M. Zyzykin, Autokefalia..., s. 59.

7 AAN, MWRIOP, nr 381, k. 14; nr 416, k. 5; nr 131.
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w dniach 24-30 stycznia 1922 r. omoéwiono problem unor-
mowania stosunkow miedzy panstwem a Kosciotem pra-
woslawnym. W soborze wzieli udzial metropolita Jerzy
oraz biskupi Dionizy i Pantelejmon. Biskup biatostocki
i grodzienski Wtodzimierz nie przyjechat do Warszawy
usprawiedliwiajac si¢ chorobg. Na obrady soboru przybyli
przedstawiciele rzadu z dyrektorem departamentu wyznan
Stanistawem Piekarskim na czele*®. Podczas soboru rozpa-
trzono przedlozony tekst umowy o stosunku panstwa do
Kosciota prawostawnego w Polsce w dwoch redakcjach —
rzadowej i egzarszej*’. Po naniesieniu poprawek, sktadaja-
cych si¢ z niektorych zapisow statutu nadestanego z Mo-
skwy, na wyrazne zyczenie metropolity Jerzego projekt
Tymczasowych przepisow zostat 28 stycznia 1922 r. przed-
tozony do podpisu uczestnikom Soboru*. Biskupi Wtodzi-
mierz i Pantelejmon odmowili podpisania przepiséw, mo-
tywujac brakiem na nie zgody patriarchy, niezgodnoscia
szeregu zapisOw z prawem kanonicznym i konstytucja.
Wedtug hierarchow Tymczasowe przepisy uzaleznialy Ko-
$ciot prawostawny od panstwa.

W sytuacji braku pelnego porozumienia si¢ z bisku-
pami prawostawnymi projekt rzadowy, z naniesiony-
mi w czasie pertraktacji poprawkami, zostal 30 stycznia
1922 r. podpisany przez ministra WRiOP Antoniego Po-
nikowskiego. Minister Ponikowski 23 lutego 1922 r. po-
wiadomil biskupoéw i wojewodow o tresci Tymczasowych
przepisow o stosunku rzqdu do Kosciola prawostawnego
w Polsce 1 oglosit, ze ustalone w tym rozporzadzeniu zasa-
dy majg od dnia ogloszenia moc obowigzujaca*'. Tymcza-
sowe przepisy byly pomyslane jako prowizoryczna norma
prawna, ktora miata zaspokoi¢ dorazne potrzeby Kosciota
prawostawnego w Polsce. Dowodem takiego rozumienia
tego dokumentu jest wstep do przepisow: ,,Celem ujed-
nolicenia trybu postgpowania w sprawach KosSciota pra-
woslawnego na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, Rzad
w osobie ministra WRiOP na czas przejsciowy do chwili
uchwalenia ustawy, normujacej stosunek Panstwa Polskie-
go do Kosciota Prawostawnego zgodnie z wymogami art.
115 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 17 marca 1921 r., ustala
nastepujgce zasady (...)"™*.

Zasady te miaty przetrwaé wiele lat stwarzajac pod-
stawe prawng do dziatalnosci administracji panstwowej
w stosunku do prawostawia w Polsce. Tymczasowe prze-
pisy z prawnego punktu widzenia wzbudzaly powszechng
krytyke. Prawnicy uwazali, ze Tymczasowe przepisy nie
moga by¢ aktem regulujagcym stosunek panstwa do tego
Kosciota, gdyz akt prawnego uznania wymagatby ustawy,
na co wskazuje i artykut 115 konstytucji marcowe;j i arty-
kut 3 ust. 5 tejze konstytucji méwiacy, ze ,,rozporzadzenia
wiladzy, z ktorych wynikajg prawa lub obowigzki obywa-

38 S Zelezniakowicz, Z historii..., ,\WPAKP” 1982, nr 2, s. 17-18.

¥ Anekcuit (I'pomanckuit) apxuenuckorn, K ucmopuu I[Ipasociagnoti
Llepksu 6 [lonvuwe..., c. 15.

4 M. Zyzykin, Autokefalia..., s. 59; A. Csuruy, [Ipasocrasnas Llep-
Kosb 6 ITonvute u ee asmokeghanus, c. 101-103; Anexcuit (I'pomanckuit)
apxuenuckor, K ucmopuu Ilpasocnasuou Llepkeu 6 [lonvuue..., c. 15-16.
41 S, Zelezniakowicz, Z historii..., ,,WPAKP” 1982, nr 2, s. 18-19;
Z. Urbanski, Mniejszosci narodowe w Polsce, Warszawa 1933, s. 329.

4 J.S. Langrod, O autokefalii..., s. 75.

teli, majg moc obowiazujacg tylko wtedy, gdy zostaly wy-
dane z upowaznienia ustawy i z powolania si¢ na nig™*.
Rowniez wladze panstwowe odnosily si¢ z rezerwa do wy-
danego dokumentu. Premier Wiadystaw Grabski, uznajac
brak podstaw prawnych rozporzadzenia z 30 stycznia 1922
r., wyjasniat: ,,Wzgledy politycznej i faktycznej natury
spowodowaly jednak rzad do ogloszenia rozporzadzenia,
wzgledy te doktadnie rozwazone, nakazywaly stworzyé
pewien modus vivendi w stosunkach rzadu z Kosciotem
prawostawnym i uregulowaé te stosunki przejsciowo do
czasu ustawy, jak wymaga art. 115, ust. 2. Przepisy te
mimo formalnego nie wprowadzenia stanowig faktyczna
podstawe do wzajemnych stosunkow organéow administra-
cyjnych z Koéciotem prawostawnym™*,

Tymczasowe przepisy regulowaly kwestie prawno
-ustrojowe Kosciota prawostawnego a w szczegdlnoSci
reprezentacji prawnej Kosciota, kompetencji metropolity,
biskupow 1 instytucji kanonicznych, kwesti¢ jezykowa
w Kosciele, organizacji konsystorzy duchownych, zjaz-
dow dekanalnych, diecezjalnych i Soboru Generalnego
oraz sprawe¢ podziatu terytorialnego poszczegdlnych die-
cezji. Ponadto akt ten okreslat sytuacje konstytucyjna Ko-
Sciota prawostawnego w Polsce, funkcjonowanie bractw
cerkiewnych, uposazenia i edukacje duchowienstwa®.

Odmowa podpisania Tymczasowych przepisow przez
biskupa Pantelejmona spowodowata, ze ministerstwo
W porozumieniu z metropolig cofngto mu zgodg na wy-
konywanie jurysdykcji w diecezji pinsko-nowogrodzkiej
i tymczasowy zarzad nad biskupstwem powierzylo metro-
policie Jerzemu. Biskup Pantelejmon zostat zmuszony do
zamieszkania w klasztorze w Mielcu*®. Za sprzeciw wobec
autokefalii przebywajacy w monasterze w Jablecznej bi-
skup bielski Sergiusz zostal wydalony do Czechostowacji.
W tej sytuacji wladyka Wtodzimierz po poczatkowych
wahaniach ostatecznie zaakceptowat tres¢ przepisow, cze-
go wyrazem bylo wydrukowanie tresci Tymczasowych
przepisow w jego diecezjalnej prasie — ,,IpomHEHCKHUX
enapxXuajbHbIX BeAoMocCTsax ™. Pomimo protestow czesci
duchowienstwa rzad uznat stanowisko metropolity za wy-
starczajace i oglosit Tymczasowe przepisy o stosunku rzqdu
do Kosciota prawostawnego w Polsce jako czasowg norme¢
regulujaca stosunek panstwa do Kos$ciota prawostawnego
w formie rozporzadzenia ministra WRiOP opublikowane-
go w ,,Monitorze Polskim” z dnia 16 lutego 1922 r. oraz
w ,,Dzienniku Urzgdowym MWRiOP”,

Watpliwo$ci wobec prawnego statusu Kosciota pra-
wostawnego miato Ministerstwo Sprawiedliwosci, ktore 5
listopada 1924 r. w pismie do MWRIiOP stwierdzito: ,,Mi-
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nisterstwo Sprawiedliwos$ci ma zasadnicze zastrzezenia co
do mocy obowiazujacej Tymczasowych przepisow o sto-
sunku Rzqdu do Kosciota Prawostawnego w Polsce”™.
Wymienione watpliwosci nie przeszkodzity MWRiOP
w wydaniu 21 pazdziernika 1924 r. decyzji o rozszerzeniu
mocy prawnej Tymczasowych przepisow na diecezj¢ wilen-
ska*®. Sytuacja prawna KoS$ciota prawostawnego byta nie-
stabilna, albowiem wszedl w zycie akt, ktory powszechnie
byt podwazany, a w ktérego moc watpit nawet sam rzad.
Tymczasowe przepisy regulowaly zasady funkcjonowania
Kosciota. Za reprezentacj¢ prawng Kosciota prawostawne-
go w Polsce uznany zostat Sobor Biskupoéw. Dla prawo-
mocnos$ci uchwat wystarczata zgoda egzarchy (metropoli-
ty) 1 dwoch biskupoéw diecezjalnych. Egzarsze zezwolono
na wykonywanie jurysdykcji kanonicznej i metropolitalnej
w granicach bylej diecezji warszawsko-chetmskiej. Metro-
policie zezwolono na mianowanie, przenoszenie i usuwa-
nie biskupow w catym panstwie, ale po uprzednim uzgod-
nieniem z rzadem. Wszyscy biskupi zostali zobowigzani
do skladania przysiggi na wierno$¢ panstwu polskiemu.
Wtadza biskupa sprowadzata si¢ do mianowania i usuwa-
nia proboszczoéw. Wojewoda mogt w ciggu dwoch miesig-
cy glosi¢ swoje zastrzezenia co do podjetej przez biskupa
decyzji. O usunigciu lub przeniesieniu proboszcza biskup
powinien zawiadomi¢ starostg, a ten wiadomos$¢ t¢ prze-
kaza¢ wojewodzie. Minister MWRiIOP miat prawo zaza-
da¢ od wlasciwego biskupa natychmiastowego usunigcia
duchownego, jezeli ten utracit obywatelstwo polskie, do-
konat zbrodni, popehit czyn uwlaczajacy moralnosci lub
byt szkodliwy interesom panstwa. Kandydat na probosz-
cza zanim objat po raz pierwszy parafi¢ zobowigzany byt
ztozy¢ przysiege na wierno$¢ panstwu. Akty stanu cywil-
nego i inne dokumenty miaty by¢ prowadzone w jezyku
polskim. W stosunku do wtadz panstwowych i samorza-
dowych biskupi powinni byli postugiwaé si¢ wylacznie
jezykiem polskim jako urzegdowym. Jezyk polski miat by¢
obowigzkowo wyktadany w seminariach duchownych.
Tymczasowe przepisy uznawaly konsystorze duchow-
ne w Warszawie, Krzemiencu, Grodnie, Pinsku i w Wilnie.
Zjazdy dekanalne odbywaé si¢ mogly po uprzednim za-
wiadomieniu wlasciwego starosty, a zjazdy diecezjalne —
po uprzednim zawiadomieniu wiasciwego wojewody. So-
bory Generalne z udziatem laikatu zwolywat egzarcha za
kazdorazowa uprzednig zgoda ministra WRiOP w sktadzie
zatwierdzonym przez Sobor Biskupow. Tworzenie nowych
stanowisk biskupow diecezjalnych i biskupow wikariuszy
uzaleznione byto od zgody rzadu. Zmiany terytorialne die-
cezji 1 parafii nie mogty by¢ dokonywane bez uprzedniego
porozumienia si¢ z ministrem WRiOP. Wizytacje paster-
skie powinny by¢ uzgadniane z administracja rzadowsa.
Rzad, w mysl artykutow 111 i 113 konstytucji, zagwaran-
towal ludnos$ci prawostawnej wolnos¢ publicznego odpra-
wiania nabozenstw i wykonywania praktyk religijnych.
Nauka religii dla uczniéw prawostawnych w szkotach pu-
blicznych byta obowigzkowa i miata by¢ wyktadana w je-

4 S. Zelezniakowicz, Z historii..., ,,WPAKP” 1982, nr 2, s. 19.
0 M. Papierzynska-Turek, Migdzy tradycjg..., s. 142.

zyku ojczystym uczniow. Zezwolono na zaktadanie bractw
cerkiewnych, a ich statut podlegat zatwierdzeniu ministra
WRIOP. Do czasu uregulowania w drodze ustawy sprawy
uposazenia duchownych prawostawnych skarb panstwa
wyptacat diecezjalnym biskupom i konsystorzom pobory.
Biskupi wikariusze nie otrzymywali od skarbu panstwa
uposazenia. Wychowanie kandydatéw na kaptanéw na-
lezato do seminariow duchownych uznanych przez rzad.
Program nauczania w seminarium podlegal zatwierdzeniu
przez ministra WRiOP, ktory ponadto opiniowat kandy-
datow na profesorow seminariow, wyznaczonych przez
Soboér Biskupow. Kaptanem mogt zostaé absolwent zagra-
nicznych studiéw teologicznych pod warunkiem uzyskania
obywatelstwa polskiego i zgody panstwa’'.

Tymczasowe przepisy pozwalaty wladzom zachowac
pelng kontrole nad sprawami organizacyjnymi i personal-
nymi Kosciota prawostawnego. Przepisy zmuszaly du-
chowienstwo do zachowania catkowitej lojalno$ci wobec
administracji panstwowej. W ustroju cerkiewnym przyjeto
zasady synodalno-konsystorskie, usuwajac w ten sposob
znaczenie czynnika §wieckiego, co ulatwito kierowaniem
Kos$ciotem i zaciesnialo jego wigz z panstwem. W tym ak-
cie prawnym pomini¢to istotne sprawy dla Kosciota pra-
wostawnego, takie jak np. osobowo$¢ prawna, majatek
Kosciota, liczbe parafii, uposazenie duchowienstwa, prze-
suwajac rozstrzygnigcie tych spraw na czas nieokreslony.
Stopien wolnosci zycia wewngtrznego Kosciota prawo-
stawnego w praktyce zalezal od przedstawicieli admini-
stracji panstwowej, poczawszy od starosty, a skonczywszy
na ministrze WRiOP>2,

Tymczasowe przepisy nie byly ustawa i z tego powo-
du nie mogty znie$¢ ustaw bytego Cesarstwa Rosyjskiego.
W rezultacie, az do prawnego unormowania ustroju we-
wnetrznego i organizacji Kosciota prawostawnego w Pol-
sce w drodze wlasnej ustawy, obowigzywalty w dalszym
ciggu, obok prawa kanonicznego Kosciota prawostawne-
g0, rowniez przepisy prawne wydane przed 1917 r. przez
panstwo rosyjskie dotyczace potozenia prawnego, ustroju
i duchowienstwa tego Kosciota. Przepisy te stosowano,
jezeli nie pozostawaly one w sprzecznosci z ustawodaw-
stwem polskim®. W ten sposob Koscidt prawostawny
w Polsce uzyskat osobowos¢ prawng i mogt wystepowac
przed sadami w spornych sprawach, np. majatkowych®.
Tymczasowe przepisy staly si¢ wbrew nazwie 1 intencji
wladz jedyng podstawg prawng stosunku panstwa do Cer-
kwi przez caly okres mi¢edzywojenny. Ostateczne uregulo-

St J. S. Langrod. O Autokefalii..., s. 72-75; H. E. Wyczawski, Cerkiew
prawostawna..., s. 167.

2 A. Friszke, Koscioly wschodnie..., s. 148; A. Mironowicz, Kosciél
prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, s. 92-94; tenze,
Kosciol prawostawny w Polsce, s. 524-525.

53 J. Sawicki, Studia nad polozeniem..., s. 261; J. S. Langrod, O au-
tokefalii..., s. 102-104. Zrodla prawa koscielnego obowigzujace w Ko-
$ciele prawostawnym w okresie miedzywojennym por.: H. Swiatkowski,
Wyznania religijne w Polsce ze szczegolnym uwzglednieniem ich stanu
prawnego, s. 147, przyp. 55. Przepisy rosyjskie Kosciota prawostawnego,
przyp. 56; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 149-150.

54 J. Sawicki, Studia nad polozeniem..., s. 262-264; H. Swigtkowski, 1#j-
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wanie statusu Ko$ciota prawostawnego w Polsce nastapito
dopiero w 1938 1. Tymczasowe przepisy stanowilty wazny
etap na drodze do autokefalii. Donioste znaczenie miat fakt
uznania w tym akcie Soboru Biskupéw za prawng repre-
zentacj¢ Kosciota prawostawnego, ktory w sprzyjajacych
warunkach moégtby przeprowadzi¢ uchwate o autokefalii®.

Realizacja zamierzen rzadowych w sprawie autoke-
falii byta mozliwa do przeprowadzenia po aresztowaniu
w maju 1922 r. przez wtadze radzieckie patriarchy Ticho-
na. Jego miejsce zajeli przedstawiciele tzw. ,,Zywej Cer-
kwi”, ktorzy utworzyli Komitet Cerkiewny wyrazajacy
che¢ wspolpracy z bolszewikami®’. W zwigzku z zaistniatg
sytuacja, na mocy dekretu patriarchy moskiewskiego Ti-
chona i Synodu Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego z 1
listopada 1920 r. o postgpowaniu w wypadku niemoznos$ci
utrzymywania normalnych stosunkéw z moskiewska wta-
dza koScielng, metropolita Jerzy zwotat 30 maja 1922 r.
Sobor Biskupéw w Lawrze Poczajowskiej*®. W obradach
soboru uczestniczyli metropolita Jerzy, biskup krzemie-
niecki Dionizy, biskup grodzienski Wtodzimierz oraz bi-
skup nowo przytaczonej diecezji wilenskiej Eleuteriusz>.
Sobdr ten w zamierzeniach metropolity miat by¢ poczat-
kiem drogi do autokefalii. Metropolita Jerzy przedstawit
projekt uchwaty, w ktdrej sobor stwierdzit, ze ,,wszystkie
sprawy powotane okolicznosciami rozwigzywaé bedzie
na miejscu 1 nie bedzie przyjmowac zadnych zarzadzen
od Komitetu Koscielnego w Moskwie”®. Biskupi Eleu-
teriusz 1 Wtodzimierz chcieli wnie$¢ poprawki do uchwa-
ty méwigce o koniecznosci zwotania lokalnego soboru,
ktory zdecydowatby o dalszych losach Cerkwi w Polsce
i zadali jednomys$lnosci przy decydowaniu w sprawach,
ktore w normalnych warunkach sa w dyspozycji patriar-
chy i synodu®. Gdy ich wnioski zostaty odrzucone, obaj
hierarchowie opuscili obrady. Uchwata soboru zostata
przyjeta, bez glosowania, przez metropolite Jerzego i bi-
skupa Dionizego. W celu wzmocnienia strony prorzadowej
1 waznos$ci uchwaty 4 czerwca 1922 r. na biskupa wyswie-
cono archimandryte Aleksandra (Mikotaja Inoziemcowa)
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z tytulem wiladyki lubelskiego. Nowo wysSwigconemu
biskupowi 12 czerwca powierzono zarzad nad diecezja
pinsko-nowogrodzka, ktora uprzednio odebrano wiadyce
Pantelejmonowi®. Minister MWRIOP Kazimierz Kuma-
niecki zatwierdzit bp. Aleksandra na ordynariusza diecezji
pinsko-nowogrodzkiej 21 sierpnia 1922 r.

Wedtug Tymczasowych przepisow dla prawomocnej
uchwaty soboru wymagana byta zgoda jedynie metropo-
lity i dwoch biskupoéw. Metropolita Jerzy nieprzypadkowo
wyswigcil na biskupa archimandryte Aleksandra. Wymie-
niona trojka biskupow (Jerzy, Dionizy i Aleksander) be-
dzie miata decydujacy glos przy ogloszeniu autokefalii
i usuni¢ciu z urzedow wszystkich oponentdw. Z uwagi
na fakt, ze rzad polski pragnat, aby przy tak waznych de-
cyzjach byta jednomyslnos¢ episkopatu prawostawnego,
metropolita Jerzy w czerwcu 1922 r. zwotal do Warszawy
kolejny Sobor Biskupow®. W soborze uczestniczyly wszy-
scy uznawani przez wtadze biskupi. Obrady poprzedzito
przemoéwienie prezesa Rady Ministrow Antoniego Poni-
kowskiego, w ktorym zawarto zadanie, azeby ze wzgledu
na usuni¢cie wladzy kanonicznej w Moskwie Sobor Bi-
skupow przyjat uchwate o samodzielnos$ci Kosciota pra-
wostawnego w Polsce na zasadach autokefalii®. Pod presja
rzadu Sobor Biskupdw przyjat nastgpujace postanowienia:
we wszystkich sprawach dotyczacych Kosciota prawo-
stawnego w Polsce decydowa¢ ma Sobor Biskupdéw na
miejscu, czyli Synod Kosciota prawostawnego w Polsce;
Sobor Biskupoéw w Polsce nie bedzie przyjmowac zadnych
rozporzadzen od utworzonego w Moskwie niekanoniczne-
go zarzadu koscielnego; cztonkowie Soboru Biskupow po-
dejmg dziatania na rzecz ustanowienia autokefalii KoScio-
ta prawostawnego w Polsce. ROwnoczes$nie zwrdcono si¢
do rzadu z prosbg o wszczecie staran u patriarchy konstan-
tynopolitanskiego oraz innych patriarchow 1 gltow auto-
kefalicznych Kosciotow majacych na celu uzyskania bto-
gostawienstwa na ustanowienie autokefalii®®. Za uchwata
glosowali metropolita Jerzy, biskup Dionizy i biskup Alek-
sander. Hierarchowie ci, utworzyli Swiety Synod, ktory 15
czerwca 1922 r. zatwierdzit jego statut wewnetrzny®. Bi-
skupi Eleuteriusz i Wlodzimierz ztozyli wobec wszystkich
decyzji soboru votum separatum. Swoj protest uzasadniali
brakiem podstaw kanonicznych na ustanowienie autokefa-
lii oraz sprzeciwem na nig patriarchy moskiewskiego, epi-
skopatu i duchowienstwa prawostawnego w Polsce?’.

Autokefalia miata zosta¢ ogloszona na podstawie
Tymczasowych przepisow, ale nie byta zgodna z prawem

6 J.S. Langrod, O Autokefalii..., s. 79; S. Zelezniakowicz, Z historii...,
»WPAKP” 1982, nr 1, s. 16; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq...,
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kanonicznym. Brak podstaw kanonicznych do jej ogtosze-
nia stat si¢ gldownym argumentem wykorzystanym przez
jej przeciwnikow. Kolejne miesigce 1922 r. byly okresem
wzmozone]j walki zwolennikow i przeciwnikow autokefa-
lii. 30 czerwca odbyt si¢ zwotany przez biskupa Eleuteriu-
sza zjazd diecezji wilenskiej, ktdry potepit wprowadzenie
autokefalii 1 odtaczenie si¢ od macierzystego Rosyjskiego
Kosciota Prawostawnego. To samo uczynit zwotany 14-15
lipca 1922 r. zjazd diecezji grodzienskiej. O swoim prote-
Scie postanowiono powiadomi¢ mozliwie wszystkie zain-
teresowane strony®,

W sytuacji zaognienia nastrojow wokot rewindyka-
cji prawostawnych obiektow sakralnych rzad naciskat na
Synod Biskupéw w sprawie autokefalii. Cztonkowie Sy-
nodu, zamiast przeciwstawic si¢ dziataniom rewindykacyj-
nym, przystapili do ostabienia przeciwnikéw autokefalii.
Synod zwotany przez metropolite Jerzego we wrzesniu
1922 r. pozbawit katedry biskupa Eleuteriusza, ktdrego
13 pazdziernika 1922 r. wladze panstwowe aresztowa-
ty i internowaty w klasztorze kamedutéw na Bielanach
pod Krakowem. Po protescie ztozonym przez rzad Litwy
Kowienskiej w Radzie Ligi Narodow biskup Eleuteriusz
mogt wyjechac na Litwe, gdzie objat zarzad swej diecezji
w granicach panstwa litewskiego®. Na Synodzie 4 wrze-
$nia 1922 r. do godnosci arcybiskupa podniesiono wiadyke
krzemienieckiego 1 wotynskiego Dionizego, a dzien wcze-
$niej archimandryte Aleksego (Aleksandra Gromadzkiego)
wyswiecono mu na wiadyke wikarego z tytutem biskupa
tuckiego. W ten sposob doszto do podziatu diecezji litew-
sko-wilenskiej wzdtuz granic panstwowych. Biskupstwem
litewskim zarzadzat na terytorium Republiki Litwy biskup
Eleuteriusz. Z pozostalej czgséci diecezji powstato wiadyc-
two wilensko-lidzkie. Do diecezji wilensko-lidzkiej doda-
no trzy powiaty wojewodztwa nowogrodzkiego. 25 wrze-
$nia 1922 r. Sobdr Biskupdéw poszerzyl granice diecezji
poleskiej (pinsko-nowogrddzkiej) o powiaty brzeski, pru-
zanski, kobrynski, drohicki i wicksza cze$é kossowskiego
nalezace poprzednio do eparchii grodzienskiej”. Nazwe
diecezji poleskiej (pinsko-nowogrodzkiej) przemianowa-
no na polesko-pinska. W sktad tej diecezji weszty ziemie
dawnej diecezji poleskiej (pinsko-nowogrodzkiej) i czesé
biskupstwa grodzienskiego.

W 1922 r. nastgpita reorganizacja terytorialna die-
cezji prawostawnych. Wtadze cerkiewne zlikwidowaty
woweczas diecezj¢ chetmska, wlaczajac jej terytorium do
eparchii metropolitalnej oraz dokonaty zmian w strukturze
terytorialnej 1 organizacyjnej w pozostatych biskupstwach.
Ostatecznie pozostato pigé diecezji: warszawsko-chetm-
ska, wolynska, polesko-pinska, grodziensko-nowogrodz-

% A. Csutny, IIpasocrasnas Llepkoew ¢ Ionviue u ee agmokegpanus,

c. 115-117.

® J.S. Langrod, O autokefalii..., s. 84-85; S. Zelezniakowicz, Z histo-
rii..., ,,WPAKP”, 1982, nr 3/4, s. 18. 4 pazdziernika 1924 r. patriarcha
Tichon odznaczyt biskupa Eleuteriusza brylantowym krzyzem na kto-
buku, a biskupa Pantelejmona podnidst do godnosci arcybiskupa. Por.:
K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 123; M. Zyzykin, Autokefalia...,
s. 61-62, przyp. 2; A. Borkowski, Migdzy Konstantynopolem a Moskwaq,
s.41-43.

0 J.S. Langrod, O autokefalii..., s. 86.

ka, wilensko-lidzka. Po ustaleniu wschodnich granic
panstwa polskiego zmienione zostaly terytoria przedwo-
jennych diecezji: litewsko-wilenskiej, minskiej i zytomier-
skiej, ktorych wigksza ich czg$¢ pozostala po stronie Repu-
bliki Litewskiej i Rosji Radzieckiej’".

Podobny los do wtadyki Eleutoriusza spotkat biskupa
Wtodzimierza, ktory uchwata Synodu z 12 pazdziernika
1922 r. zostat zwolniony z kierowania diecezjg grodzien-
ska i pozbawiony wikariatu biatostockiego. Decyzja Syno-
du diecezje grodzienska powierzono biskupowi tuckiemu
Aleksemu. Na state miejsce pobytu wiadyce Wtodzimie-
rzowi wyznaczono klasztor prawostawny w Dermaniu na
Wotyniu. Wiadyka Wtodzimierz nie porzucit swojej do-
tychczasowej dziatalnosci, usitujac wspdlnie z biskupem
Pantelejmonem zorganizowa¢ w Polsce Kosciol prawo-
stawny zalezny od patriarchatu moskiewskiego, za co dwa
lata p6zniej zostat wysiedlony do Czechostowacji’.

Powyzsze decyzje Synod podjat pod wyrazng pre-
sja wladz panstwowych. Dziatania te zostaty krytycznie
ocenione przez Konstantego Srokowskiego, autora rapor-
tu o sytuacji narodowosciowej na kresach wschodnich,
przygotowanego na polecenie premiera Wtadystawa Si-
korskiego. ,,Sama sprawa autokefalii jako takiej nawet
wérod prawostawnych nie stataby zle, gdyby brano sig¢
do niej z wigkszym taktem, umiarkowaniem, a przede
wszystkim z wigksza znajomoscia koscielno-prawnej
i kanonicznej strony zagadnienia. Niestety dotad dzialano
w tej trudnej i delikatnej sprawie nie systematycznie, ale
w drodze nagtych wybuchdéw energii u poszczegdlnych
ministrow, bez doktadnej znajomosci strony zaro6wno
prawnej, jak personalnej. Aresztowania biskupow, de-
portacje ich na Bielany pod Krakowem lub wystanie do
Czech czy na Litwe, mianowanie wreszcie i narzucenie
nowych powolnych biskupow z pogwatceniem przepisow
kanonicznych — to z pewnoscig najgorsza droga do tego
doniostego celu””. Podobne zmiany personalne dokona-
no na nizszych szczeblach hierarchii cerkiewnej. W kon-
systorzach diecezjalnych preferowano ludzi bezwolnych,
gtéwnie narodowosci rosyjskiej, bardziej ulegtych wobec
polityki panstwa. Usunigto z konsystorzy wilenskiego
i grodzienskiego osoby o wyraznie uksztaltowanej §wia-
domosci biatoruskiej™.

71

Kosciol w II Rzeczypospolitej, pod red. Z. Zielinskiego 1 St. Wilka,
Lublin 1981, s. 165.

2. M. Papierzynska-Turek, Migdzy tradycjq..., s. 115-116; A. B. Kap-
Taes, Kusnennoiii nyme Mumponoruma-xzapxa Braoumupa. K namu-
decsmunemuro apxuepetickou xupomonuu, Iapwk 1957; Mumponorum
Braoumup — cesmumenv u monumeenHux (1873-1959), c. 35-39. Za
wierno$¢ Rosyjskiemu Kosciotlowi Prawostawnemu patriarcha Tichon
30 listopada 1923 r. nadal mu godnos¢ arcybiskupa. Abp Wiodzimierz
wyjechat do Paryza, gdzie 10 czerwca 1930 r. zostal podniesiony do god-
nos$ci metropolity. Jemu to powierzono zarzadzanie parafiami rosyjskimi
znajdujacymi na terenie Europy Zachodniej. Metropolita Wtodzimierz
9 marca 1946 r. wyjechat do patriarchatu konstantynopolitanskiego, gdzie
przebywat az do $mierci w 1959 r. B. Lipmun Xemopuu Pycckoui Llepkeu
1917-1997, Mocksa 1997, s. 731.

3 K. Srokowski, Sprawa narodowosciowa..., s. 48.

M. MaBumtok, Cnpasa 6enapycizayi [Ipasociaynaii yapkewl y cesmie
nanimeiki 0ssapocayueix yrao 1919-1939, , benapycki kamsauap”, be-
nmactok 1990, c. 72-73.

74



94

ELPIS - 20-2018

Wymienione fakty wskazujg na charakterystyczna
polityke personalng w obsadzie najwyzszych stanowisk
cerkiewnych. Ordynariuszami diecezji prawoslawnych
w pierwszych latach II Rzeczypospolitej byli biskupi
wyswigceni przed 1918 r. Wigkszo$¢ z nich (metropoli-
ta Jerzy Jaroszewski, biskup wilenski Eleuteriusz Bogo-
jawlenski, arcybiskup wilefiski Teodozjusz Fiedosiejew,
arcybiskup grodzienski Aleksy Gromadzki i arcybiskup
poleski Aleksander Inoziemcow, biskup biatostocki Wto-
dzimierz Tichonicki, biskup krzemieniecki, pozniejszy
metropolita Dionizy Waledynski, biskup ostrogski Szymon
Iwanowski, biskup lubelski Sawa Sowietow) byta narodo-
wosci rosyjskiej. Biatorusinem z pochodzenia byt wiady-
ka polesko-pinski Pantelejmon Roznowski za$ Ukrainca-
mi byli wladyka krzemieniecki Aleksy Gromadzki, tucki
— Polikarp Sikorski i grodzienski — Antoni Marcenko. Za
Polakow uwazali si¢ dwaj wyswigceni w przed II wojna
swiatowa biskupi Tymoteusz (Jerzy) Szretter i Mateusz
(Konstanty) Siemaszko.

Wigkszos¢ biskupow, ktdra objeta katedry prawostaw-
ne w Polsce, pochodzita ze srodowisk emigracyjnych. Bi-
skupi ci wyjechali w latach 1918-1919 z Rosji i po poby-
cie najczescie] w Jugostawii lub Wioszech przyjechali do
Polski na zaproszenie wtadz panstwowych i cerkiewnych.
Z Jugostawii do Polski przybyli biskup grodzienski Aleksy
(1921), biskup poleski Aleksander (1921), biskup ostrog-
ski Szymon (1924), biskup lubelski Sawa (1926). Z Wtoch
do Polski przyjechat abp Jerzy Jaroszewski. Wiadyka
krzemieniecki Dionizy Waledynski i tucki Polikarp Sikor-
ski w latach 1917-1918 byli uczestnikami Wszechukrain-
skiego Soboru Cerkiewnego. Ten ostatni wraz z biskupem
wolynskim Aleksym przybyt w granice panstwa polskiego
w 1922 r. Biskupi, glownie narodowosci rosyjskiej, zdaja-
cy sobie sprawe z sytuacji Cerkwi prawostawnej w Rosji
Radzieckiej wigzali swoja przysztos¢ z panstwem polskim,
podkreslajac swoj lojalny stosunek wobec rzadu II Rze-
czypospolitej.

Pierwsze pelne dane statystyczne dotyczace Kosciota
prawostawnego w Il Rzeczypospolitej pochodza dopiero
z 1922 r., kiedy to ostatecznie uksztaltowaly si¢ granice
panstwa polskiego. Kosciot prawostawny sktadat si¢ z pig-
ciu diecezji. Najwigksza pod wzgledem obszaru byta die-
cezja warszawska, ktora zajmowata powierzchni¢ 231 585
km?. Diecezja metropolitalna obejmowata wojewddztwo
lubelskie, 16dzkie, warszawskie, kieleckie, Iwowskie,
pomorskie, poznanskie, tarnopolskie, stanistawowskie
i $laskie oraz miasto Warszawg. Wiadyctwo warszawskie
dzielito si¢ na 7 dekanatow, 53 parafii etatowych i 11 fi-
lii. Diecezje¢ obstugiwato 73 duchownych i 69 stuzby cer-
kiewnej (diakonéw i psalmistow). Wedlug danych wladz
cerkiewnych na terenie diecezji zamieszkiwato 215 021
wyznawcow prawostawia. Na jedng cerkiew parafialng
przypadato 3 360 wiernych, a na duchownego etatowego
—2945.

Druga pod wzgledem wielkosci powierzchni byta
diecezja pinsko-poleska — 42 280 km?. Granice diecezji
pokrywaty si¢ gléwnie z granicami wojewddztwa pole-
skiego. W sktad biskupstwa poleskiego wchodzito 26 de-

kanatow, 228 parafii etatowych i 91 filialnych. Diecezje
obstugiwato 330 duchownych i 324 stuzby cerkiewne;.
Wiadyctwo polesko-pinskie liczylo 917 862 wiernych.
Statystycznie na jedng parafi¢ przypadato 2 877 wiernych,
a na duchownego — 2 781. Diecezja grodziensko-nowo-
grodzka obejmowata obszar wojewddztwa biatostockiego
oraz czterech powiatdow wojewddztwa nowogrodzkiego:
baranowickiego, nieswieskiego, nowogrodzkiego i sto-
nimskiego. W sumie granice wladyctwa zajmowaty 32 450
km?. Biskupstwa grodzienskie byto podzielone na 17 de-
kanatow, 135 parafii etatowych i 45 filialnych. Diecezje
obstugiwato 193 duchownych i 186 stuzby cerkiewne;.
Wiadyctwo grodzienskie liczyto 624 302 wiernych. Staty-
stycznie na jedng parafi¢ przypadato 3 468 wiernych, a na
duchownego — 3 235.

Niewiele mniejsza pod wzgledem obszaru byta die-
cezja wotynska zajmujgca 30 274 km? i pokrywajaca sie
z obszarem wojewoOdztwa wotynskiego. Biskupstwo po-
dzielone bylo na 55 dekanaty, ktére obejmowaty 426 pa-
rafii etatowych i 137 filialnych. Eparchi¢ obstugiwato 569
duchownych i 568 stuzby cerkiewnej. Wiadyctwo wotyn-
skie liczyto 1 192 390 wiernych. Statystycznie na jedng
parafi¢ przypadato 2 118 wiernych, a na duchownego —
2 096.

Najmniejszg jednostke diecezjalng stanowita diecezja
wilenska, ktora zajmowata obszar 29 109 km?. Eparchia
wilensko-lidzka rozciggata si¢ na tereny wojewodztwa
wilenskiego i trzech powiatow wojewoddztwa nowogrodz-
kiego: lidzki, stotpecki i wotozynski. Diecezja dzielila si¢
na 12 dekanaty oraz 97 parafii etatowych i 22 filialnych.
Eparchi¢ obstugiwato 125 duchownych i 121 shuzby cer-
kiewnej. Wiadyctwo wilenskie liczyto 306 152 wiernych.
Statystycznie na jedng parafi¢ przypadato 2 572 wiernych,
a na duchownego — 2 449.

W sumie po pierwszych latach rewindykacyjnych Ko-
$ciét prawostawny w 1922 r. liczyt 122 dekanatow, ktore
obejmowaly 982 parafie etatowe i 312 filialnych. Parafie
byly obstugiwane przez 1 340 duchownych i 1 319 osob
stuzby cerkiewnej. Liczba wiernych byla szacowana na
3405 963 0sob. Na jedng parafi¢ Srednio przypadato 2 632
wiernych, a na duchownego — 2 5427. Powyzsze dane
uwzgledniajg jedynie te jednostki parafialne, ktdre byty
uznawane przez panstwo. W rzeczywistosci liczba parafii
i $wigtyn prawostawnych wedtug zrodet cerkiewnych byta
znacznie wigksza. Przyktadem moga by¢ dane odnoszace
si¢ do diecezji wilenskiej. Wedlug konsystorza wilenskie-
go w 1922 r. w 15 dekanatach eparchii znajdowato si¢ 217

S Lietuvos Valstybés Istorijos Arhivas w Wilnie, f. 605, op. 10, nr 32,
k. 1-5; AAN, MWRIOP, nr 1011, k. 51. Nieco inne dane podaje ,,Ka-
lendarz Prawostawny” wydawany przez Warszawska Metropoli¢ Pra-
wostawng na rok 1923. Wedtug tego zrodta w koncu 1922 r. biskupstwo
warszawsko-chetmskie liczyto 7 dekanatow i 55 parafii. Diecezja wi-
lensko-lidzka posiadata 12 dekanatow i 120 parafii. Eparchia wolynska
sktadata si¢ z 61 dekanatow z 760 parafiami, a grodziensko-nowogrodz-
ka z 8 dekanatow i 100 parafii. Biskupstwo polesko-pinskie posiadato
21 dekanatow i 211 parafii. ,,IIpaBocnaBublii kanengaps” Ha 1923 rog,
Bapmasa 1923, c¢. 55-60; A. Mironowicz, Kosciot prawostawny na zie-
miach polskich w XIX i XX wieku, s. 99-100; tenze, Kosciol prawostawny
w Polsce, s. 530-532.
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parafii’®. Jezeli nawet od tej liczby odejmiemy trzy deka-
naty, ktore weszty w sktad Republiki Litewskiej, to i tak
liczba parafii bedzie wigksza od danych ogloszonych przez
czynniki rzadowe. Réznica ta bierze si¢ z faktu uznania
przez konsystorze diecezjalne rowniez tych parafii §wiec-
kich i zakonnych, na ktérych funkcjonowanie nie wyrazity
zgody wiladze panstwowe. Przyktadem moze byé parafia
zakonna w Berezweczu, ktora faktycznie zostata zlikwi-
dowana, a mniszki tego monasteru zostaty przeniesione do
klasztoru Sw. Trojey w Wilnie.

Status kanoniczny i problem
autokefalii

W okresie, kiedy rozpoczeto prace nad ustanowieniem
autokefalii nadal prowadzona byta akcja rewindykacyjna
wobec prawostawnych obiektéw sakralnych i majatkow
cerkiewnych”’. Dziatania wladz panstwowych i Kosciota
facinskiego doprowadzilty do licznych protestow skierowa-
nych do wiladz panstwowych i cerkiewnych, instytucji mig-
dzynarodowych i zwierzchnikow Kosciotow. 19 czerwca
1922 r. ponad stu mieszkancéw powiatow grodzienskiego,
biatostockiego, woltkowyskiego, bielskiego, sokoélskiego,
brzeskiego, stonimskiego, baranowickiego, nie§wieskiego,
nowogrodzkiego, dzi$nienskiego i pinskiego wystosowato
do nuncjusza apostolskiego Laurentiusa Lauri w Polsce list
w sprawie przesladowania ludnosci prawostawnej. Z uwa-
gi na uzyte w nim interesujgce argumenty warto zacytowac
obszerne fragmenty listu. ,,W imieniu prawostawnych Bia-
lorusindw Grodzienszczyzny pozostajacej pod okupacja
polska prosimy o przekazanie Ojcu Swigtemu o terrorze,
gwaltach i ponizeniach, jakie si¢ dokonuja nad Biatorusi-
nami i Cerkwig prawostawng. Dwoch biskupow Pantelej-
mona — nowogrodzkiego 1 Sergiusza — bielskiego aresz-
towano i wyrzucono, a Wtodzimierz, biskup grodzienski,
pozostaje pod strazg zandarmerii. Cerkwie i monastery
sa zamykane, duchowni aresztowani i osadzeni w wigzie-
niach lub wysytani za granicg. Dobra cerkiewne niszczeja.
Szkoty biatoruskie zamkniete, a duchownym zabrania si¢
katechizacji dzieci. Wszystko to czyni polskie katolickie
duchowienstwo, razem z rzgdem polskim. Z tego powo-
du powstaje konflikt migdzy prawostawnymi a katolikami
Bialorusinami, jaki wczesniej nie wystgpowat. Polsko-ka-
tolicki terror i gwalt szkodzi nie tylko dla naszego naro-
dowego odrodzenia, ale rowniez ostabia walke z bolsze-
wizmem, na ktorg Polska otrzymata mandat od Ententy,
a teraz sama niszczy Cerkiew nie patrzac, ze nardd biatoru-
ski ze wzgledu na swoj charakter nie sprzyja bolszewikom.

76 Lietuvos Valstybés Istorijos Arhivas w Wilnie, f. 605, op. 10, nr 32,
k. 1-5.

7 A. Mironowicz, Rewindykacja prawostawnych obiektow sakralnych
w Il Rzeczypospolitej, ,Bialoruskie Zeszyty Historyczne”, Biatystok
2004, nr 21, s. 83-103; tenze, Rewindykacja i niszczenie prawostawnych
obiektow sakralnych na terenie II Rzeczypospolitej, ,,EAIIIZ. Czasopi-
smo Katedry Teologii Prawostawnej Uniwersytetu w Bialymstoku”, Bia-
tystok 2006, R. VIII (XIX), z. 13-14 (26-27), s. 13-34. A. Mipovopurl,
H koroaotpopn kou pertofiffoon g ioioktaiog e OpBodocov Exkinoiog
¢ [olwviag 1919-1939, Biatystok 2013, s. 5-16.

Wysytamy celem dokumentacji ksigzke Uspaminy ab pol-
skoj akupacji Grodzienszczyny gdzie podane sg konkretne
fakty terroru””®. W podobnym tonie sformutowany zostat
memoriat rzadu Biatoruskiej Republiki Narodowe;j skiero-
wany do patriarchy Tichona jeszcze 27 stycznia 1921 r.”
Ostry protest wystosowali takze przedstawiciele Rosyj-
skiego Emigracyjnego Kosciota Prawostawnego w Srem-
skich Kartowcach, na czele z metropolita Antoniuszem
Chrapowickim®.

Napicta sytuacja w Kosciele prawostawnym w Polsce
na tle walki o autokefali¢ doprowadzita do tragedii. 8 lu-
tego 1923 r. byty rektor seminarium duchownego w Chet-
mie archimandryta Smaragd dokonat zabdjstwa metropo-
lity Jerzego®'. Dwa dni pdzniej abp Dionizy, jako senior
biskupdw, objat obowigzki metropolity®?>. Cztonkiem Sy-
nodu zostat biskup grodzienski Aleksy. 25 lutego 1923 r.
na biskupa lubelskiego wyswigcony zostat archimandry-
ta Antoni (Marcenko), ktory uzupetil Sobor Biskupow.
W takim sktadzie sobor mogt przystapi¢ do wyboru no-
wego metropolity®3. Sobor Biskupow 27 lutego 1923 1. po-
stanowil powota¢ na stanowisko metropolity arcybiskupa
wolynskiego Dionizego z tytutem metropolity Warszaw-
skiego i Wotynskiego i calego Prawostawnego Kosciota
w Polsce ze wszystkimi zewnetrznymi odznaczeniami
danymi przez patriarchg¢ Tichona metropolicie Jerzemu
oraz nadal mu godnos$¢ archimandryty Lawry Poczajow-
skiej**. O uchwale soboru powiadomiono rzad polski, aby
ten wyrazil swojg aprobat¢. Z powodu braku kontaktu
z patriarchg moskiewskim zwrdcono si¢ o zatwierdzenie
wyboru metropolity warszawskiego do patriarchy eku-
menicznego®. Patriarcha Melecjusz IV telegraficznie, 13
marca 1923 r., przychylit si¢ do prosby i udzielit wiadyce
Dionizemu swego blogostawienstwa. Kosciol prawostaw-
ny w Rzeczypospolitej stanat na stanowisku, ze aktem tym
zostal on uznany za autonomiczny, poddany jurysdykcji
patriarchatu konstantynopolitanskiego. Na blogostawien-
stwo metropolita Dionizy odpowiedzial patriarsze listem
z 1 kwietnia 1923 r., w ktorym pisat.: ,,Catuje Twa pra-

8 HI'AB, ¢. 325, om. 1, up 128, k. 77-78; A. Mironowicz, Koscidt pra-
wostawny w Polsce, s. 533.

" HI'AB, ¢. 325, om. 1, mp 128, k. 33-36.

80 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 123; J. S. Langrod, O autoke-
falii..., s. 80-81; O. ®. Kynpanenp, [Ipasociagra yepkea 6 Misc80EHH I
Honvwi, 1918-1939, c. 13-14; M. Papierzynska-Turek, Kosciol prawo-
stawny..., s. 58.

81 Archimandryta Smaragd (Pawel Antonowicz Latyszenko) wyr6zniat
si¢ wysokim poziomem intelektualnym i wiadczym charakterem, nie ta-
twym w stosunkach z wladzami duchownymi. Archimandryta miat by¢
wyswigcony na biskupa stuckiego, sufragana diecezji minskiej. Za na-
ruszenie dyscypliny koscielnej zostal zasuspendowany przez metropolite
Jerzego. Smaragd przeciwstawial si¢ zmianom w Kosciele prawostaw-
nym w Polsce. Za swoj czyn zostal skazany na 12 lat wigzienia. AAN,
MWRIOP, nr 1233, k. 74; M. Papierzynska-Turek, Kosciél prawostaw-
ny..., s. 22; S. Kirylowicz, Z dziejow prawostawia..., s. 49; A. Borkowski,
Miedzy Konstantynopolem a Moskwq, s. 43-46.

8 M. Zyzykin, Autokefalia..., s. 62.

8 Anexcmii (I'pomanckuit) apxuernckon, K ucmopuu Ilpasociasnot
Llepxrsu 6 [Tonvue..., c. 44; G. J. Pelica, Kosciol prawostawny w woje-
wodztwie lubelskim (1918-1939), s. 101.

8 A. Csuruy, IIpasociasnas Llepkoss 6 Tonvuie u ee asmokepanus,
c. 126.

85 Tamze, s. 45.
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wice arcypasterska, od ktorej dzi§ przyjmuje metropolie
prawostawng w Polsce™®. 8 kwietnia 1923 r. Synod Bi-
skupow postanowit ,,Arcybiskupowi Dionizemu przyznac
tytut Metropolity Warszawskiego i Wotynskiego i catego
Prawostawnego Kosciota w Polsce, a takze godno$¢ Ar-
chimandryty Poczajowskiej Lawry i natozy¢ na niego
bialy klobuk z brylantowym krzyzem, a takze naktada¢
podczas nabozenstwa mitr¢ z krzyzem i wprowadzi¢ pod-
czas jego nabozenstwa niesienie przed nim $w. Krzyza”.
Oprocz tego ustalono, ze podczas nabozenstwa celebrowa-
nego przez metropolitg, bedzie si¢ wspominaé patriarche
konstantynopolitanskiego Melecjusza IV, bezposrednio po
patriarsze moskiewskim Tichonie®”. 29 kwietnia 1923 r.
w cerkwi monasteru Objawienia Panskiego w Krzemien-
cu metropolita Dionizy zostatl intronizowany®®. 6 kwietnia
w tejze samej $wiatyni na biskupa krzemienieckiego zostat
wyswiecony przetozony monasteru Objawienia Panskie-
go archimandryta Szymon (Iwanowski). A 2 maja 1923 r.
Synod na ordynariusza diecezji wilensko-lidzkiej powotat
bytego arcybiskupa odeskiego i1 chersonskiego Teodozju-
sza (Mikotaja Fiedosiejewa)®.

W ten sposdb sytuacja kanoniczna KoSciota pra-
wostawnego w Polsce stata si¢ jeszcze bardziej ztozona.
Koscidt prawostawny, przyjmujac blogostawienstwo od
patriarchy  konstantynopolitanskiego, administracyjnie
podporzadkowat si¢ patriarsze ekumenicznemu. Cho-
ciaz formalnie metropolita warszawski uznawal dwoch
zwierzchnikow zewnetrznych, ale jedynie kontakty z pa-
triarchg ekumenicznym mogty przyspieszy¢ uzyskanie au-
tokefalii. Starania te, oprocz wladz koscielnych, podjeto
poselstwo polskie®. Sytuacja prawna Kosciota prawostaw-
nego ulegla jeszcze wigkszemu skomplikowaniu, kiedy
w lipcu 1923 r. patriarcha Tichon zostal wypuszczony
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M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 121; M. Zyzykin, Au-
tokefalia..., s. 62-63; K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 124-125.
Poglad o Konstantynopolu jako o ,,koséciele macierzystym” pochodzity
zapewne z inspiracji rzadu, ktory w swoich wywodach ktadt nacisk na
zwiazki z Konstantynopolem pochodzace z konca I Rzeczypospolitej.
Podobny argument zostat zawarty w thomosie udzielonym Ko$ciotowi
prawostawnemu przez patriarche konstantynopolitanskiego. A. Borkow-
ski, Miedzy Konstantynopolem a Moskwaq, s. 65-75.

8 Anexcuit (I'pomanckuit) apxuenuckorn, K ucmopuu I[Ipasociagnoti
Llepxsu 6 Ilonvuue..., c. 46; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq...,
s. 122, przyp. 61.

8 Anexcuit (I'pomanckuit) apxuenuckorn, K ucmopuu I[Ipasociagnoti
Llepxsu 6 Iomvute..., c. 46-47. Biografia metropolity Dionizego, s. 22-
43. T. Wyszomirski, Kosciol prawostawny w Polsce w latach 1918-1939,
»Novum” 1980, nr 3, s. 105, przyp. 1. Metropolita Dionizy (Konstanty
N. Waledynski) urodzit si¢ w 1876 r. w Muromie. Studia teologiczne od-
byt w Kazanskiej Duchownej Akademii. Po ztozeniu w 1897 r. Slubow za-
konnych petnit szereg funkcji. Byl miedzy innymi rektorem seminarium
w Chetmie. W 1913 r. zostat uchwata Synodu w Petersburgu mianowany
biskupem krzemienieckim. W latach 1919-1922 byt biskupem wotynskim
i archimandryta Lawry Poczajowskiej, a od 1922 r. arcybiskupem. Zorga-
nizowat i zostat kierownikiem Studium Teologii Prawostawnej Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Por. S. Dudra, Metropolita Dionizy (Waledynski)
1876-1960), Warszawa 2010.

8 A. Mironowicz, Kosciél prawostawny na ziemiach polskich w XIX
i XX wieku, s. 102-103.

% J.S.Langrod, O Autokefalii..., s. 81. Pierwszy swa zgode¢ na autokefali¢
Kosciota prawostawnego w Polsce wyrazit Synod Rumunskiego Ko$ciota
Prawostawnego.

na wolno$¢”. Patriarcha poinformowat zwierzchnikow
diecezji patriarchatu moskiewskiego, w tym metropolite
warszawskiego, o ponownym objeciu przez siebie urze-
dowania®>. W tej sytuacji 18 listopada 1923 r. metropolita
Dionizy wystosowatl do patriarchy Tichona pismo infor-
mujace o Smierci metropolity Jerzego i o swoim wyborze
na stanowisko metropolity zatwierdzonym blogostawien-
stwem patriarchy Melecjusza IV. W pi$mie metropolita
Dionizy prosit patriarche o przyznanie autokefalii Cerkwi
prawostawnej w Rzeczypospolitej. Pismo to byto pierwsza
proba legalizacji autokefalii przez Ko$ciot macierzysty”.
W odpowiedzi na list metropolity Dionizego patriarcha Ti-
chon 23 maja 1924 r. odmowit zgody na autokefali¢. Swoja
decyzje uzasadnit prawem koscielnym, zgodnie z ktorym
zgode na autokefaliec mogt wyrazi¢ jedynie sobor bisku-
péw, a nie patriarcha. Hierarcha stwierdzil, ze patriarcha
konstantynopolitanski nie posiada jurysdykcji w obrebie
patriarchatu moskiewskiego. W zakonczeniu patriarcha
Tichon dodal, ze wobec niedostatecznych i sprzecznych
informacji, nie moze wyrazi¢ swojej zgody dopoki wszyst-
kie okolicznos$ci i argumenty kanoniczne nie bgdg przed-
stawione Soborowi Biskupow Rosyjskiego Kosciota Pra-
wostawnego®.

Po otrzymaniu odpowiedzi patriarchy Sobér Bisku-
poéw postanowil szczegdtowo wyjasni¢ zwierzchnikowi
Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego zaistnialg sytuacje
i przekona¢ hierarchg do zmiany swego stanowiska. So-
bor Biskupow 16 sierpnia 1924 r. wystosowat obszerne pi-
smo, w ktorym przedstawit losy Ko$ciota prawostawnego
w Polsce od 1918 r. do chwili uwolnienia patriarchy Ti-
chona i zapoznat z motywami dotychczasowych posunigé
w kierunku usamodzielnienia sie¢ Ko$ciota®. W pismie do
patriarchy Synod poinformowatl o swym sktadzie i o po-
trzebie szybkiego powotania biskupow wikarych w Krze-
miencu, Lucku i Wlodzimierzu Wotynskim. Potwierdzono,
ze w sktad Synodu Biskupoéw wchodza metropolita war-
szawski Dionizy, arcybiskup wilenski Teodozjusz, biskup
grodzienski Aleksy, biskup poleski Aleksander i biskup
lubelski Antoni.

Korespondencja z uwolnionym z wigzienia patriarcha
Tichonem uzmystowita, ze nie bylo nadziei na ewolucje
pogladow zwierzchnika Rosyjskiego Kosciota Prawo-
stawnego. Rownolegle rzad polski domagat si¢, azeby

ol J.S. Langrod, O Autokefalii..., s. 54.

2 M. Zyzykin, Autokefalia..., s. 63.

% S, Zelezniakowicz, Z historii..., ,\WPAKP” 1983, nr 1/2, s. 42. Rzad
widzac niepewno$¢ sytuacji na poczatku 1924 r. zazadat od biskupow
prawostawnych i duchowienstwa podpisania deklaracji o ,,uznaniu bez
zastrzezen autokefalicznego ustroju Ko$ciota prawostawnego w Polsce
z zobowigzaniem wspotpracowaé w pelnym jego urzeczywistnianiu oraz
uznaniu go przez wszystkich prawostawnych”. 12 kwietnia 1924 r. bi-
skupi na soborze biskupéw podpisali deklaracje, a pismem z 14 kwietnia
1924 r. metropolita Dionizy zezwolil na egzekwowanie przez wojewo-
dow podobnych deklaracji od duchownych prawostawnych.

% M. Zyzykin, Autokefalia..., s. 100; K. Krasowski, Zwigzki wyznanio-
we..., s. 125.

% M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg..., s. 120. Pelny tekst pi-
sma do patriarchy Tichona z dnia 16 sierpnia 1924 r. w: Anekcuii (I'po-
Mackuil) apxuenuckon, K ucmopuu Ipasocaasnoii Llepkeu 6 Ionvuie...,
c. 146-163. Aneks 6.
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metropolita Dionizy utrzymywal stata korespondencje
z nastepcg patriarchy Melecjusza 1V, Grzegorzem VII,
ktory byt zainteresowany sytuacja Kosciota prawostawne-
go w Polsce®. Pertraktacje wtadz rzadowych doprowadzi-
ly do ustalenia wysoko$ci daru pienigznego w wysoko-
sci 12 000 funtow szterlingdw, ktory 24 listopada 1924 .
zostal wystany do Konstantynopola®”. Par¢ dni wcze$niej,
11 listopada 1924 r. Synod Patriarszy w Konstantynopolu
podjat uchwate o udzieleniu btogostawienstwa nowo po-
wstatej autokefalii Kosciota w Polsce, a 13 listopada 1924
r. patriarcha Grzegorz VII podpisat odpowiedni thomos®®.
15 stycznia 1925 r. nastepca Grzegorza VII, Konstanty
VI ogtosit dwa orgdzia: jedno skierowane do metropolity
Dionizego z oficjalnym zawiadomieniem go o tresci tho-
mosu z 13 listopada 1924 r., drugie skierowane do wszyst-
kich autokefalicznych Kosciolow prawostawnych $wiata
,,0 uznaniu Ko$ciota prawostawnego w Polsce za Kosciot
autokefaliczny”, ktorego tekst byt zblizony do tresci tho-
mosu”. Wczesniej, 27 grudnia 1924 r. metropolita Dioni-
zy (Waledynski) zostat przez prezydenta Rzeczypospolitej
nagrodzony wielka wstegg orderu Odrodzenia Polski, ,,za
zastugi potozone przy organizowaniu Kos$ciota prawo-
stawnego w Polsce”!'%.

Thomos patriarszy uznawal autonomiczng organiza-
cj¢ Kosciota prawostawnego w Polsce nadang 17 wrze-
$nia 1921 r. przez patriarche moskiewskiego i potwierdzat
niezalezno$¢ organizacyjng. Podane zostaly przy tym
obiektywne przestanki, ktore nakazywaly udzieli¢ auto-
kefalii. W thomosie wymieniono wytrwato$s¢ w wierze,
troske o sprawy kosScielne oraz okoliczno$ci polityczne.
Patriarcha uzasadnil swoje prerogatywy do polskiej orga-
nizacji cerkiewnej kanonicznym obowigzkiem Kosciota
konstantynopolitanskiego do troszczenia si¢ o znajdujace
si¢ w potrzebie Koscioty prawostawne, faktem ztamania
przepisow kanonicznych przy przytaczaniu metropo-
lii kijowskiej oraz metropolii litewskiej do patriarchatu
moskiewskiego w 1685 r. i pozbawienia autonomii ko-
Scielnej metropolii kijowskiej w sktadzie patriarchatu.
W thomosie patriarszym jednoznacznie stwierdzono, ze
Kosciolem Matka metropolii kijowskiej byt patriarchat
konstantynopolitanski, tak jak dla wszystkich kosciotow
w krajach stowianskich. Z uwagi na fakt, ze wigkszo$¢
ziem metropolii kijowskiej znalazto si¢ w granicach II
Rzeczypospolitej, Koscidt prawostawny na jej terytorium
pozostal w kanonicznej jedno$ci z patriarchatem ekume-
nicznym. W thomosie pominig¢to, ze Rosyjski Kosciot
Prawostawny byt przez dlugi czas macierzystg jednostka
wobec Kosciota prawostawnego w Polsce. Na koncu zo-

% A. Csutud, [Ipasocrasnas Llepkoew ¢ Ionviue u ee agmokepanus,

c. 131. M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 122.

97 S. Zelezniakowicz, Z historii..., ,\WPAKP” 1983, nr 1/2, s. 42-43.

% A. Friszke, Koscioly wschodnie..., s. 88; A. Csuruy, [Ipasociasnas
Llepkoswb 6 Ionvuie u ee asmokeghanus, c. 132; J. S. Langrod, O auto-
kefalii..., s. 90-92; Anekcuii (I'pomanckuii) apxuenuckon, K ucmopuu
Ipasocrasroii Lepksu 6 [lonvuwe..., c. 139-142; M. Zyzykin, Autoke-
falia..., s. 74-89.

% J.S. Langrod. O autokefalii..., s. 94-96; Anexcuii (I'pomaackuii) apxu-
enuckon, K ucmopuu Ipasociasroti Llepkeu 6 ITonvue..., c. 142-144.

100 J. S. Langrod, O autokefalii..., s. 93, przypis 2.

bowigzano metropolite warszawskiego do otrzymywania
$w. mira z Konstantynopola, powiadamiania patriarchy
ekumenicznego o intronizacjach na katedre metropolity
oraz wspominania go i pozostate glowy autokefalicznych
Kos$ciotow podczas nabozenstw!*!.

W odpowiedzi na thomos patriarszy 12 lutego 1925 r.
Synod Kosciota prawostawnego w Polsce podjat uchwa-
e, w ktorej ztozyt podzigkowania patriarsze ekumenicz-
nemu i Synodowi ,,za rodzicielskg troske w budowie Pra-
wostawnego Kosciota w Polsce” i zwrdcit si¢ do niego
z prosba o przystanie do Warszawy przedstawiciela, kto-
ry uroczyscie przekazalby Kosciotowi prawostawnemu
w Polsce btogostawienstwa Kosciola Matki na autoke-
faliczng organizacj¢ oraz wregczyt thomos. Pod decyzja
Synodu podpisali si¢ metropolita warszawski Dionizy,
arcybiskup wilenski i lidzki Teodozjusz, biskup pinski
i poleski Aleksander, biskup grodzienski i nowogrodzki
Aleksy, biskup lubelski Antoni i biskup krzemieniecki
Szymon. Wtadze koscielne zwlekaty z opublikowaniem
informacji o uzyskaniu autokefalii. Obawiano si¢ reak-
cji patriarchy Tichona, z ktorym episkopat polski musiat
si¢ liczy¢. Biskupi starali si¢ wplyng¢ na rzad, azeby
przy okazji ogtoszenia autokefalii zatwierdzi¢ statut we-
wnetrzny Kosciota i przyspieszy¢ ustawowe uregulowa-
nie jego sytuacji prawnej'?.

W kwietniu 1925 r. w klasztorze donskim pod Mo-
skwg zmarl patriarcha Tichon!®. 22 kwietnia 1925 r. me-
tropolita Dionizy powiadomit prezesa Rady Ministrow
o posiedzeniu Synodu Kosciota prawostawnego, na kto-
rym wystuchano pismo Swietego Synodu Ekumenicznego
z 13 listopada 1924 r. w sprawie uznania Ko$ciota prawo-
stawnego w Polsce za Ko$ciot autokefaliczny, patriarchal-
ny i synodalny, thomos patriarchatu ekumenicznego z 13
listopada 1924 r. oraz pismo patriarchy konstantynopoli-
tanskiego Konstantyna VI na imi¢ metropolity Dionizego
z 15 stycznia 1925 r. Metropolita prosit rzad, aby podjeto
dziatania w celu nadania decyzjom zawartym w powyz-
szych pismach charakteru prawnego'™.

Oficjalne ogloszenie autokefalii nie nastgpito szybko,
albowiem najpierw zmart patriarcha Grzegorz VII, a pod
koniec stycznia 1925 r. patriarcha Konstantyn VI zostat
przez witadze tureckie wydalony z Konstantynopola i az do
lipca tegoz roku tron patriarszy byt nicobsadzony. Dopiero
w lipcu 1925 r. na tron patriarszy wstapit Bazyli 111, ktory
w pismie z 20 sierpnia zawiadamiat metropolit¢ Dionize-
g0 o planowanym przybyciu w polowie wrzesnia delegacji
patriarchatu i oficjalnym wreczeniu thomosu!'®. Metropo-
lita Dionizy pragnat ten moment wykorzysta¢ do unormo-
wania stanu prawnego Kosciota prawostawnego w Polsce.
Widzac opieszatos$¢ ze strony rzadu, metropolita postano-

100 A. Ceurwy, IIpasociasnas Llepkosw ¢ Iomvwe u ee asmokeganus,

c. 133-134.

12 J. S. Langrod, O autokefalii..., s. 99-101; M. Papierzynska-Turek,
Miedzy tradycjq..., s. 124.

13 J.S. Langrod, O autokefalii..., s. 54, przypis 4.

104§ Zelezniakowicz, Z historii..., ,\WPAKP” 1983, nr 1/2, s. 51-52.

15 A. Curwy, IIpasociasnas Lleprkosw ¢ Iomvwe u ee asmokeganus,
c. 135-136; A. Borkowski, Migdzy Konstantynopolem a Moskwg, s. 125-
134.
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wil, na znak protestu, nie uczestniczy¢ w uroczystosciach.
Tuz przed wyznaczonym terminem proklamacji autokefa-
lii, 9 wrzesnia 1925 r., metropolita wyjechat do Karlsbadu
,»ha leczenie”, informujac o tym ministra WRiOP!%,

Dziatania metropolity miaty na celu dokonanie zmian
w Tymczasowych przepisach, ktore nie byty zgodne z kon-
stytucjag marcowa i nie normowaly w sposob wiasciwy
spraw Kosciota prawostawnego w Polsce. Metropolita
domagat si¢ uregulowania polozenia prawnego Koscio-
fa w sposob ustawowy. Przygotowanie odpowiedniego
projektu napotykato na wiele przeszkod. Projekt ustawy
o stosunku panstwa do Kosciola prawostawnego zostat
przygotowany jeszcze we wrzesniu 1923 r. 1 byt przesta-
ny do konsultacji metropolicie Dionizemu. W projekcie
tym wladze panstwowe staty na stanowisku, ze to rzadowi
przystuguje prawo rozporzadzania majatkiem koscielnym.
Z kolei metropolita Dionizy uwazal, ze Ko$ciét prawo-
stawny jest wilascicielem posiadanych nieruchomogci'®’.
Konsultacje nad pierwszym projektem ustawy rozpoczg-
to w kwietniu 1924 r., ale wkrotce jg przerwano. Premier
Wtiadystaw Grabski byt zdania, ze szczegdtowe opracowa-
nie ustawy nalezy odroczy¢ do czasu zawarcia konkordatu
ze Stolicg Apostolska, aby dokument ten nie komplikowat
rokowan z Watykanem'*®. Po podpisaniu konkordatu, 28
marca 1925 r. minister WRiOP na posiedzeniu Rady Mi-
nistrow poinformowal, ze w najblizszych dniach zostang
opracowane zasadnicze tezy projektu ustawy o potozeniu
prawnym Kos$ciota prawostawnego!®. 13 kwietnia wladze
kos$cielne, majac na uwadze prowadzone przez MWRiOP
prace nad projektem ustawy, opracowaty i przedtozyty ko-
deks przepisdow o wewngtrznym ustroju koscielnym pod
nazwg ,,Statut zasadniczy wewnetrznego kanonicznego
ustroju Polskiego Autokefalicznego Sw. Kosciota Prawo-
stawnego”. Synod biskupoéw przyjat go na posiedzeniach
13 kwietnia i 5 czerwca 1925 r., a publicznie oglosit 1 lipca
1926 1. 110

Dokument ten zawierat 44 artykuty. Artykut pierwszy
glosil, ze Kosciodt prawostawny w Polsce posiada ustroj au-
tokefaliczny, a drugi, ze ,.korzysta w zyciu wewngtrznym
z pelnej wolnosci rzadzenia si¢ ustawami z zachowaniem
przepisbw obowigzujacego prawa panstwowego”. Statut
omawial ustr6j Kosciota i wymieniat jego instytucje. Sta-
tut przewidywal utworzenia Rady Metropolitalnej, skta-
dajacej si¢ z duchownych i laikow, ktora zapewniataby
metropolicie szersze oparcie spoteczne w kotach Swiec-
kich oraz wzmocnita jego pozycje w stosunkach z rzadem.
Statut byt sformutowany w sposob bardzo ogdlny i nie uj-
mowat wielu spraw szczegdtowych, np. nauczania religii.
Rzad nie podjat dyskusji nad przedtozonym statutem, co
w konsekwencji doprowadzito do wstrzymania prac nad

106§ Zelezniakowicz, Z historii..., ,WPAKP” 1983, nr 1/2, s. 52;
A. Mironowicz, Kosciol prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX
wieku, s. 106-107; tenze, Kosciol prawostawny w Polsce, s. 537-538.

107 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 160.

18 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg..., s. 157.

109 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 166.

10 J. S. Langrod, O Autokefalii..., s. 108-111.

ustawg!!'. W tej sytuacji zrozumiata byta postawa metro-
polity odmawiajgcego udziatu w akcie ogloszenia autoke-
falii. Dopiero po uzyskaniu pisemnego zapewnienia szyb-
kiego uregulowania ,,stosunkow prawnych tak wewnatrz
Ko$ciota prawostawnego, jak i stosunku panstwa do tego
Ko$ciota” udzielonym przez ministra WRiOP prof. Stani-
stawa Grabskiego, metropolita wrocit do Warszawy i wziat
udzial w uroczystos$ciach''?,

Uroczyste ogloszenie autokefalii nastgpito 17 wrze-
$nia 1925 r. w katedrze metropolitalnej $w. Marii Magda-
leny w Warszawie przez wystannikow patriarchy ekume-
nicznego i1 czionkéw Synodu konstantynopolitanskiego
metropolite chalcedonskiego Joachima, metropolite sar-
dynskiego Hermanosa przy udziale delegata patriarchy
rumunskiego biskupa Nektariusza, przedstawicieli rzadu
polskiego z ministrem WRiOP Stanistawem Grabskim na
czele i przedstawicieli wszystkich diecezji prawostawnych
w Polsce. Thomos zostal wreczony metropolicie Dioni-
zemu przez metropolite Joachima'’®. Na pamiatke tych
wydarzen rzad polski uhonorowat orderami cztonkow de-
legacji i osoby im towarzyszace, a metropolicie Dionize-
mu ofiarowatl dwie drogocenne ztote panagije — symbole
wiladzy biskupiej''*. Pomimo zaproszenia na uroczysto$¢
ogloszenia autokefalii nie przybyli przedstawiciele rosyj-
skich organizacji emigracyjnych!'”®. Synod KoS$ciota pra-
wostawnego w Polsce w 1925 r. wprowadzit nazwe Polski
Autokefaliczny Kosciot Prawostawny.

Po oficjalnym ogloszeniu autokefalii nastgpnym
krokiem bylo uzyskanie akceptacji ze strony innych Ko-
sciolow autokefalicznych i patriarchatu moskiewskiego.
Stanowisko nastgpcoOw patriarchy Tichona w sprawie sa-
modzielno$ci Kosciota prawostawnego w Polsce byto
niezmienne. Protesty na ustanowienie autokefalii wniesli
najpierw namiestnik patriarchy metropolita Piotr, a po jego
wygnaniu zastgpca namiestnika patriarchy metropolita
Sergiusz, ktory stwierdzit, ze patriarchat stoi na stanowi-
sku autonomii udzielonej metropolii warszawskiej przez
patriarche Tichona, a kwesti¢ autokefalii odsyta do decyzji
najblizszego ogdlnorosyjskiego Soboru''®. W korespon-
dencji z metropolitg Dionizym wtadyka Sergiusz starat si¢
réoznymi argumentami podwazy¢ autentyczno$¢ autoke-
falii. Synod Kosciota prawostawnego w Polsce na posie-
dzeniu 15 kwietnia 1929 r. zapoznat si¢ z korespondencja
metropolity Sergiusza, a nast¢pnie przestat jg patriarsze
konstantynopolitanskiemu. Patriarcha konstantynopolitan-
ski stwierdzit, ze przyszle ,,stosunki migdzy prawostaw-
nym Kosciolem polskim a bratnim Kos$ciotem rosyjskim
winny pozosta¢ w zgodzie z legalnie ustanowionym i ka-
nonicznie istniejagcym ustrojem autokefalicznym Kos$ciota
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prawostawnego w Polsce™!'”. 27 pazdziernika 1930 r. po
otrzymaniu kolejnego pisma od metropolity Sergiusza, Sy-
nod postanowit zerwac¢ kontakty z patriarchatem moskiew-
skim''3,

Reakcja Kosciotow autokefalicznych na ogloszenie
niezalezno$ci Kosciota prawostawnego w Polsce byta po-
zytywna. Zaden z nich nie zerwal kontaktow z Polskim
Autokefalicznym Kos$ciotem Prawostawnym. W takiej
sytuacji metropolita Dionizy postanowit odby¢ podr6z do
kilku Kosciotéw autokefalicznych. Podrdz, ktéra trwata
od kwietnia 1927 r. do potowy maja 1927 r. miata ogrom-
ne znaczenie ko$cielno-religijne'”. Wszystkie lokalne
Koscioly prawostawne bezwarunkowo uznaty potrzebe
samodzielnego bytu prawostawnego Kosciota w Polsce
na zasadach autokefalii, zwracajgc przy tym uwage na to,
ze Rosyjski Koscioét Prawostawny powinien zrozumieé
sytuacje ludnosci prawostawnej w Polsce i udzieli¢ jej
swojego blogostawienstwa. 7 kwietnia 1927 r. patriar-
cha konstantynopolitanski potwierdzit btogostawienstwo
metropolicie warszawskiemu podkre$lajac, ,,ze Kosciot
prawostawny w Polsce podniesiony zostal do godnosci
Kos$ciotow autokefalicznych i nie tylko zorganizowat
i godnie uporzadkowat swe wiasne sprawy, lecz i zdazyt
juz przynie$¢ obfite owoce swej pracy w Panu™'?. Wo-
bec takiej postawy Kosciolow autokefalicznych Rosyjski
Zagraniczny Kos$ciol Prawostawny na przelomie czerwca
i lipca 1926 r. podjat rezolucje¢ o uznaniu dotychczasowe;j
dziatalno$ci metropolity Dionizego za zgodna z kanonami
Kosciota prawostawnego. We wrzesniu 1927 r. Sobor Bi-
skupow tego Kosciota w Sremskich Kartowicach podjat
decyzje o nawigzaniu ,,przyjacielskiego i modlitewnego
zwigzku” z hierarchig prawostawna w Polsce'?!. Mimo
wysuwanego przez oponentéw autokefalii zarzutu o jego
nickanoniczno$ci, autokefalia Kos$ciota prawostawnego
w Polsce stata si¢ faktem.

Akt z 17 listopada 1925 r. stwarzal nowy precedens
w prawie koscielnym. Ogloszenie autokefalii opierato si¢
na uchwale poszczegdlnych Kosciotow prawostawnych,
przy braku zgody patriarchatu moskiewskiego. Posunig-
cia te byly uzasadnione brakiem widokéw na normalizacje
spraw wewnetrznych w Rosyjskim Kosciele Prawostaw-
nym i chaosem w nim panujagcym, wywotanym polityka
wyznaniowg bolszewikow. Zakonczone sukcesem zabiegi
o autokefalie daly podstawy do wewngtrznej stabiliza-
cji Kosciota prawostawnego w Polsce, ale nie wptynety,
mimo obietnic przedstawicieli rzadu, na przyspieszenie
prac nad ustawami okreslajacymi potozenie prawne tego
wyznania'??,
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Droga do uregulowania statusu
prawnego i majatkowego

Ustanowienie autokefalii nie oznaczato prawnego ure-
gulowania statusu Kosciota prawostawnego w II Rzeczy-
pospolitej. Synod PAKP podejmowat proby znalezienia
poparcia dla swych staran w klubach mniejszosciowych,
czym zaniepokoit kregi rzadowe'?. Synod, ktory odbyt
si¢ w dniach od 26 listopada do 3 grudnia 1925 r., zwrécit
si¢ do prezesa Rady Ministréw z memoriatem, w ktorym
domagat si¢ unormowania stosunku panstwa do Kosciota
prawostawnego. Po omdéwieniu sytuacji Kosciota prawo-
stawnego w Polsce Synod uznat za niezbedne: przedtoze-
nie parlamentowi projektu ustawy normalizujacej sytuacje
prawng Kosciota; uregulowanie spraw budzetowych; przy-
wrbcenie Kosciotowi jego wilasnosci; uregulowanie licz-
by i rozmieszczenia parafii prawostawnych; ograniczenie
samowoli administracyjnej; zatwierdzenie statutu norma-
tywnego bractw. Synod zwrécit tez uwagg, ze biskupi ka-
toliccy ustanawiajg nowe parafie rzymskokatolickie tam,
gdzie wladze Swieckie zamkngly parafie prawostawne,
a duchowni katoliccy zamknigte przez wtadze cerkwie wy-
$wiecajg na koscioty'*. Synod zatwierdzil zmiany w na-
zwach diecezji poleskiej 1 grodzienskiej. Pierwsza uzyskata
nazwe eparchii polesko-pinskiej, a druga grodziensko-no-
wogrddzkiej. Na poparcie powyzszego wystgpienia metro-
polity przedstawiciele ksiezy i wiernych, zebrani w dniach
10-12 stycznia 1926 r. w Warszawie, uchwalili memoran-
dum popierajace memoriat metropolity i skierowali prosbe
o0 przyspieszenie uregulowania sytuacji prawnej Kosciota
prawostawnego poprzez zatwierdzenie statutu opracowa-
nego przez Synod'?. 9 marca 1926 r. wladze koscielne
przedtozyly wiasny projekt ustawy o potozeniu prawnym
Kosciota w panstwie. MWRIOP projekt ustawy zbyto mil-
czeniem'?,

Projekt Synodu byt dla rzadu nie do przyjecia, albo-
wiem pomijal zasad¢ prymatu ustawodawstwa panstwo-
wego nad ko$cielnym'?”’. Podstawg do rokowan stal sie
aprobowany przez premiera Stanistawa Grabskiego pro-
jekt MWRIOP. Grabski osobiscie podjat rozmowy z metro-
polita, ktory naniost poprawki do projektu. Po dymisji rza-
du Grabskiego w listopadzie 1925 r. prace nad projektem
kontynuowat gabinet Aleksandra Skrzynskiego. Uzgod-
niony projekt, ktory byl wyrazem kompromisu, podpisa-
no 14 kwietnia 1926 1.!® Po przewrocie majowym prace
legislacyjne zostaly przerwane, a metropolita 25 maja
1926 r., wykorzystujac nadarzajaca si¢ okazje, w pismie
do ministra WRiOP o$wiadczyl, ze projekt z kwietnia nie
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zaspokaja jego oczekiwan i w zwiazku z tym zapropono-
wal wznowienia negocjacji ,,na zdrowych podstawach”'?.

Kilka tygodni po6zniej 1 czerwca Synod podjat de-
cyzje o opublikowaniu opracowanego i przestanego do
MWRIOP w 1925 r. statutu wewngtrznego Kosciota.
Z kolei 1 lipca 1926 r. Synod uchwalit projekt ustawy
,,0 stanowisku prawnym Polskiego Autokefalicznego Ko-
Sciota Prawostawnego”. Projekt ustawy obejmowal 30
artykutow i 1 zatgcznik'*°. Wedtug tego statutu prawosta-
wie w Polsce stanowito integralng cze$é powszechnego
Kosciota prawostawnego. Koscidt prawostawny posiadat
ustrdj autokefaliczny, ktory byt zgodny ze §w. kanonami
Kosciota i thomosem patriarszym i synodalnym z 1924
r. W statucie stwierdzono, ze zréodtami prawa kanonicz-
nego Kosciota prawostawnego w Polsce jest Stowo Boze
zawarte w Pismie Swigtym, postanowienia soboréw po-
wszechnych 1 §wieta tradycja. Statut utrzymywat ustroj
synodalno-konsystorski tworzac w kazdej z pigciu die-
cezji konsystorz diecezjalny. Konsystorz diecezjalny byt
ciatem pomocniczym biskupa w sprawach zarzadu diece-
zja 1 sprawowal sadownictwo duchowe. Nizszymi instan-
cjami w Kosciele pozostawaty dekanaty i parafie. Statut
okreslat kompetencje metropolity, biskupow, Synodu,
Soboru i innych instytucji cerkiewnych. Statut okreslat
sposob tworzenia bractw cerkiewnych, ksztatcenia ducho-
wienstwa, funkcjonowania meskich i zenskich osrodkow
zakonnych!3!.

Uchwaty Synodu wychodzily poza ramy obowigzuja-
cych przepisow prawnych, co stronie rzgdowej dato pod-
stawe do ich odrzucenia!®?. Stanowiska rzadu nie zmienita
rozmowa metropolity odbyta 10 lipca 1926 r. z marszat-
kiem Jozefem Pitsudskim, podczas ktorej zwierzchnik Ko-
Sciota prawostawnego skarzyt si¢ na impas w rozmowach
z rzagdem'®, Za podstawe dalszych rokowan miat stuzy¢
projekt ustawy uzgodniony z metropolita 14 kwietnia
1926 r. i uzupetniony o te artykutly, na ktére metropolita
nie wyrazat zgody'**. W tej sytuacji metropolita rozpo-
czat poszukiwania poparcia wsrod wiernych, organizujac
w styczniu 1927 r. w Poczajowie zjazd przedstawicieli
duchowienstwa i $wieckich. Zjazd zatwierdzit cerkiewny
projekt ustawy i statut. Uczestnicy zjazdu 26 marca 1927
r. wystosowali memorandum do rzadu, w ktorym poddano
krytyce Tymczasowe przepisy i domagali si¢ unormowania
prawnego potozenia Kosciota prawostawnego w Polsce.
Podobne memoriaty zaczeto nadsyta¢ do MWRIOP du-
chowienistwo'*®, Z inicjatywy metropolity radca prawny
Synodu Konstanty Nikotajew opracowat prawne polozenie
Kosciota prawostawnego w Rzeczypospolitej i wskazat na
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konieczno$¢ nowych regulacji ustawowych!*®. Pod presja
takich dziatan minister WRiOP Kazimierz Switalski ustalit
z metropolitg, ze rzad powtornie rozpatrzy projekt ustawy
Synodu z 1926 r., a w razie jego odrzucenia przedstawi
wilasny do lutego 1929 r.'*7 Pomimo zapowiedzi ministra
do 1930 r. rzad nie podjat zadnej inicjatywy w tej sprawie.

Na takie stanowisko rzadu wplynely postanowienia
zjazdu biskupow katolickich, ktory odbyt si¢ 15 lutego
1927 r. we Wioctawku. Uczestnicy zjazdu wystosowali
pismo do prezesa Rady Ministrow, gdzie wyrazali swoje
zaniepokojenie ,,wiadomosciami o toczacych si¢ rokowa-
niach Rzadu z Cerkwig prawostawna w Polsce, ktorych
wynikiem ma by¢ migdzy innymi zatwierdzenie stanu
posiadania Cerkwi prawostawnej u nas”. Biskupi tacin-
scy stwierdzili, ze takie uregulowanie nie jest mozliwe do
przyjecia, gdyz najpierw nalezy uregulowac sprawy majat-
kowe z Ko$ciotem katolickim'®, Rzad uznat stanowisko
biskupow katolickich i stwierdzil, Zze ogloszenie ustawy
o stosunku panstwa do Kosciota prawostawnego w Polsce
odbedzie si¢ dopiero po zakonczeniu rokowan z Ko$cio-
tem katolickim i zawarciu odpowiednich aktow prawnych.

W 1927 r. Synod Kosciota prawostawnego opracowat
zmiany w cerkiewnej strukturze organizacyjnej dostoso-
wujaca ja do podzialu administracyjnego panstwa. W li-
scie do MWRIOP z 20 lutego 1928 r. metropolita Dionizy
postulowat, azeby diecezja wotynska obejmowata powiaty
wojewodztwa wotynskiego, a polesko-pinska — powiaty
wojewodztwa poleskiego. Biskupstwo wilenskie miato
obejmowaé wojewddztwo wilenskie i trzy powiaty woje-
wodztwa nowogrodzkiego (wolozynski, lidzki i stotpecki).
Eparchia grodzienska miata si¢ sktada¢ z catego teryto-
rium wojewddztwa biatostockiego i czterech powiatow
wojewodztwa nowogrddzkiego (nowogrodzkiego, stonim-
skiego, baranowickiego i nie§wieskiego). Bez zmian miaty
pozostaé granice diecezji warszawsko-chetmskiej'**. Kan-
celaria Synodalna w Warszawie przestata MWRIiOP dane,
ktoére przedstawialy aktualny stan organizacyjny Kosciota
prawostawnego w Polsce 1 jego stan w poszczeg6lnych die-
cezjach. Diecezja wotynska zarzadzana przez metropolite
Dionizego i biskupa wikarego krzemienieckiego Szymona
(Iwanowskiego) obejmowata wojewodztwo wotynskie, 56
dekanatow, 680 parafii, 8 klasztoréw 1 850 duchownych.
Biskupstwo wilenskie zarzadzane przez arcybiskupa Teo-
dozjusza (Fiedosiejewa), obejmowata wojewddztwo wi-
lenskie i trzy powiaty wojewodztwa nowogrodzkiego:
wolozynski, lidzki, stotpecki. Diecezja wilenska liczyta
18 dekanatow, 163 parafii, 3 klasztory i 203 ksi¢zy. Die-
cezja grodzienska, kierowana przez arcybiskupa Aleksego
(Gromadzkiego), obejmowata wojewodztwo biatostockie
i cztery powiaty wojewodztwa nowogrddzkiego: nowo-
grodzki, nieswieski, baranowicki i stonimski. Wiadyctwo
posiadato 18 dekanatow, 147 parafii, 3 klasztory i 235 du-
chownych. Diecezja poleska, zarzadzana przez arcybisku-
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pa Aleksandra (Inoziemcowa), obejmowata wojewddztwo
poleskie. W sktad tej eparchii wchodzito 26 dekanatow,
320 parafii, 1 monaster i 357 duchownych. Diecezja war-
szawsko-chetmska obejmowala reszte terytorium kraju
i sktadata si¢ z 8 dekanatow, 98 parafii, 1 klasztoru i 154
duchownych'¥, Razem Ko$ciot prawostawny w Polsce po-
siadal 5 diecezji, 126 dekanatow, 1 408 parafii etatowych,
16 klasztorow i 1 799 duchownych.

Nieco inne dane o liczbie parafii podawaly czynniki
rzadowe. Wedlug wiladz panstwowych Kosciol prawo-
stawny w Polsce liczyt w 1929 r. 1 306 parafii, w tym 994
etatowych'¥!. Zmiany terytorialne diecezji wotynskiej i po-
leskiej, zaakceptowane na mocy Tymczasowych przepisow
przez MWRIOP, utatwity administrowanie Kosciotem pra-
wostawnym i dostosowaty cerkiewng strukture do potrzeb
wiernych. W wyniku tych zmian monaster $w. Mikotaja
w Mielcu zostal wyjety spod jurysdykceji biskupéw wo-
tyniskich 1 podporzadkowany pod obediencje¢ ordynariuszy
diecezji poleskiej'*.

Duchowienstwo katolickie, wzmocnione stanowis-
kiem rzadu, masowo wszcz¢to w 1929 r. procesy rewin-
dykacyjne. Wtadze Kos$ciota prawostawnego uswiadomity
sobie konieczno$¢ zmobilizowania wszystkich sit w obro-
nie swego stanu posiadania. Wobec braku nadziei na poro-
zumienie episkopatu z rzagdem podjeto decyzj¢ o zwotaniu
Soboru Generalnego (krajowego). Sobor Generalny byt
najwyzsza instancja w Kos$ciele prawostawnym, albowiem
sktadat si¢ z hierarchii, przedstawicieli duchowienstwa
i wiernych. Postanowienia takiego gremium rzad nie mogt
zlekcewazy¢!®. Poniewaz zwotanie Soboru Generalnego
wymagato w mysl Tymczasowych przepisow akceptacji ze
strony rzadu, z tego powodu metropolita Dionizy 22 listo-
pada 1929 r. wystosowal odpowiednie pismo do ministra
WRIOP z prosbg o wyrazenie zgody na jego przygotowa-
nie. Brak odpowiedzi spowodowat, Ze metropolita Dionizy
udat si¢ 11 grudnia 1929 r. na osobistg audiencj¢ do mi-
nistra, ktory podczas spotkania nie zglosit sprzeciwu co
do zwotania soboru, jednakze poprosit o wczesniejsze do-
starczenie jemu regulaminu i programu soboru'*. Na dru-
gi dzien Synod uchwalit regulamin Soboru Generalnego,
program jego pracy i ustalil terminy wyborow na wszyst-
kich szczeblach organizacji cerkiewnej. Synod wyznaczyt
termin otwarcia soboru na 12 lutego 1930 r. Informacje te
18 grudnia 1929 r. kancelaria metropolity podata do prasy,
a 21 grudnia przestano jg dziekanom. W dniu nastepnym
zapowiedz zwotania Soboru Generalnego opublikowat
organ metropolitalny ,,Bockpecnoe umenue” z podaniem
jego regulaminu i programu'#. Metropolita Dionizy poin-
formowat réwniez ministra WRiOP Stawomira Czerwin-
skiego o zamiarze zwotania soboru i poprosit o wyrazenie
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zgody na jego przeprowadzenie go w Warszawie. Do pi-
sma metropolita dotgczyt statut Soboru Generalnego, re-
gulamin i program jego prac.

Kancelaria Departamentu Wyznan MWRIOP otrzy-
mata powyzsze dokumenty dopiero 24 grudnia, kiedy juz
podjeto dzialania zwigzane z przeprowadzeniem wybo-
roéw, bez pisemnej zgody wiadz panstwowych!*, Stawomir
Czerwinski po ukazaniu si¢ w prasie informacji o sobo-
rze, w pismie z 21 grudnia 1929 r. skierowanym do me-
tropolity Dionizego zabronit przeprowadzania wyborow
jego uczestnikow, polecajac jednoczesnie wojewodom nie
wydawacé zezwolen na odbywanie zebran parafialnych'?’.
Ministerstwo WRIOP wyrazito zastrzezenia do ordynacji
wyborczej, w ktorej widziato zdecydowang przewage du-
chowienstwa nad $wieckimi. Zwrocono uwage na narusze-
nie Tymczasowych przepisow, w mys$l ktorych na zwota-
nie soboru niezb¢dna byta zgoda MWRiOP'*. Powstaty
konflikt wokot zwotania soboru zostat zazegnany dopiero
10 stycznia 1930 r. po wizycie metropolity u prezydenta
Ignacego Moscickiego. W wyniku kompromisu, jaki zo-
stat zawarty mi¢dzy Synodem a rzgdem, powotano komi-
sj¢ sktadajaca si¢ z przedstawicieli wladz Kosciota pra-
wostawnego 1 rzgdu'?’. Komisja ustalita nowy regulamin
i ordynacj¢ wyborczg do soboru oraz program prac. Komi-
sja ustalila, ze w przysztym Soborze Generalnym relacja
miedzy duchownymi a $wieckimi miata wynosic¢, jak 2:3,
czyli na dwie osoby duchowne przypadaly trzy $wieckie!*°.

Prace komisji mieszanej doprowadzity w koncu do
ogloszenia 30 maja 1930 r. przez prezydenta reskryptu ze-
zwalajacego na zwotanie Soboru Generalnego z poprze-
dzajacym go zebraniem przedsoborowym. W reskrypcie
prezydent nawigzat do wielowiekowej tradycji Kosciota
prawostawnego w Polsce. ,,Dnia 15 czerwca 1791 r., pod
opieka i auspicjami Rzadu Najjasniejszej Rzeczypospoli-
tej Polskiej, zostal otwarty w miescie Pinsku ostatni So-
bor Kosciota Prawostawnego w Polsce. Dzieki wyrokom
Opatrznosci Bozej, Swicty Autokefaliczny Kosciot Prawo-
stawny w Polsce moze nawigza¢ ni¢ do swej historycznej
przesztosci. Obecnie nadszedt czas, aby urzeczywistnio-
ne byly dazenia Zwierzchnikow Kosciota Prawostawne-
go w osobach $p. Metropolity Jerzego oraz Waszej Eks-
celencji jak réwniez Sw. Soboru Biskupéw i wszystkich
obywateli Rzeczypospolitej wyznania prawostawnego, by
zgodnie ze Swictymi Kanonami Swigty Autokefaliczny
Kosciot Prawostawny w Polsce odbyt swdj Sobor, pierw-
szy w odrodzonym Panstwie Polskim”'!. Prezydent prze-
stat rowniez odpowiednie pismo do ministra WRiOP z po-
leceniem wydania odpowiednich zarzadzen, majacych na
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47 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 171.

M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg..., s. 168-169.

A. Ceutny, IIpasocnasuas Llepkoss 6 Ilonvuie u ee agmokeghanusi,
c. 1671 169; S. Kirylowicz, Z dziejow..., s. 58.

150 J. S. Langrod, O autokefalii..., s. 133-134; A. Csutnu, [Ipasociasnas
Lleprosb 6 Ilonvuwe u ee asmoxegpanus, c. 170-171; A. Mironowicz,
Kosciol prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, s. 113-114;
tenze, Kosciol prawostawny w Polsce, s. 545-546.

51 S, Kirylowicz, Z dziejow..., s. 58-59; J. S. Langrod, O autokefalii...,
s. 136.
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celu realizacje podjetych decyzji'>2. 31 maja 1930 r. Synod
biskupow zatwierdzit ustalenia wspdlnej komisji w posta-
ci regulaminu i ordynacji wyborczej soboru, a nastepnie
przestat je ministrowi WRiOP do zatwierdzenia'>. Synod
w Kamieniu Koszyrskim w diecezji poleskiej ustanowit
wikariat 1 obsadzit go biskupem lubelskim Antonim (Mar-
cenka).

1 czerwca 1930 r. metropolita Dionizy, w zwigzku
z orgdziem prezydenta, wydat list pasterski do wiernych,
w ktorym oznajmit o pozytywnej decyzji prezydenta od-
nos$nie zwotania Soboru Generalnego oraz podal usta-
lony termin zebrania przedsoborowego na 29 czerwca
1930 r.'3* List pasterski byt peten deklaracji lojalno$ci
prawostawia wobec panstwa. 2 czerwca 1930 r. orgdzie
prezydenta zostato uroczyscie odczytane w prawostawne;j
katedrze metropolitalnej $w. Marii Magdaleny w Warsza-
wie przez arcybiskupa grodzienskiego Aleksego w obec-
no$ci metropolity Dionizego i arcybiskupa Teodozjusza
oraz przedstawicieli rzadu. Tego samego dnia prezydent
podjat na audiencji metropolit¢ Dionizego i cztonkéw Sy-
nodu'%.

Kosciot prawostawny byt wowczas — poza Koscio-
fem rzymskokatolickim — najliczniejszym zwigzkiem wy-
znaniowym w Polsce. Wedlug stanu z 1 kwietnia 1930 r.
ogoblna liczba wierny Kosciota prawostawnego wynosita
3 630 000. Najwicksza liczba wyznawcow prawostawia
mieszkata na terenie eparchii wotynskiej — 1 300 000. Na
obszarze diecezji poleskiej mieszkato — 950 000 wiernych,
grodzienskiej — 640 000, wilenskiej — 470 000 i warszaw-
skiej — 270 000. Wyznawcow prawostawia obstugiwato
ponad 1 780 duchownych, w tym 180 kaptanéw stanu za-
konnego. Kosciot prawostawny miat 1 520 parafii, w tym
1 307 etatowych, wspomaganych finansowo przez pan-
stwo. W porownaniu z 1927 r. we wszystkich diecezjach,
oprocz warszawskiej, zwigkszyta si¢ liczba parafii prawo-
stawnych oficjalnie uznawanych przez wtadze panstwowe.
Na przyktad w diecezji grodzienskiej ze 147 do 184. Na
terenie wszystkich eparchii z 1 408 do 1 520%%¢. W uzyt-
kowaniu Kos$ciota prawostawnego znajdowato si¢ 2 400
swiatyn, w tym 950 kaplic. Wedlug Zrodet rzadowych 1
maja 1931 r. na terenie panstwa istniaty 1 497 placowki pa-
rafialne, w tym 1 306 etatowych i 191 nieetatowych. Cer-
kiew dysponowata 5 domami biskupimi, 17 klasztorami, 2
seminariami oraz 63 188 ha ziemi uprawnej, 16 238 ha in-

152

M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 175; J. S. Langrod,
O autokefalii..., s. 136-138.

153 J. S. Langrod, O autokefalii..., s. 141-142.

154 Tamze, s. 149; M. Papierzynska-Turek, Migdzy tradycjg..., s. 175-176.
155 J. S. Langrod, O autokefalii..., s. 139-140; A. CButud, [Ipasociasnas
Llepkosb 6 ITonvuie u ee agmokeghanus, c. 185.

156 Kalendarz Prawostawny” na 1934 r., Tomaszéw Lubelski 1934,
s. 81. Z kolei wydawany przez Prawostawna Metropoli¢ Warszawska
,,Kalendarz Prawostawny” na 1931 r. podaje og6lng liczbe 1433 parafii
i3 704 000 wiernych. W $wietle tego zrodta diecezja warszawsko-chet-
mska liczyla 85 parafii, w tym 69 na Chelmszczyznie i Podlasiu oraz
229 000 wiernych. Diecezja wotynska posiadata 680 parafii i 1 238 500
wiernych, a eparchia polesko-pinska 319 parafii i 854 700 wiernych.
Biskupstwo grodziensko-nowogrodzkie miato w 1930 r. 179 parafii
i 648 000 wiernych, a wilensko-lidzkie 170 parafii i 504 000 wiernych.
,[IpaBocnaBublii kanenaaps” Ha 1931 rox, Bapmasa 1930, c. 52-53.

nych nieruchomosci i 4 930 ha lasow. Klasztory dyspono-
waly 1 600 ha ziemi'’. Roznice w danych statystycznych
wynikaty z przekazania cze$ci majatkow cerkiewnych
Kos$ciotowi katolickiemu w ramach akcji rewindykacyjnej
oraz z nieuznawania przez wladze panstwowe czesci ist-
niejacych parafii.

Pierwsza robocza sesja zebrania odbyta si¢ w dniach
29 czerwca — 3 lipca 1930 1.'58 Na sesji zebrania przedsobo-
rowego powotano prezydium, ktorego przewodniczacym
zostal metropolita Dionizy, wybrano 2 wiceprzewodnicza-
cych i 2 sekretarzy. Zapoznano si¢ z regulaminem obrad
oraz powotano sze$¢ komisji: religijng, organizacyjno
-prawng wewnetrzng, organizacyjno-prawng zewnetrzng,
oswiatowa, wewnetrzng parafialng i zycia zakonnego oraz
do spraw duchowienstwa prawostawnego'®. Podstawg do
prac komisji stat si¢ referat przewodniczacego wydziatu
prawnego Synodu Konstantego Nikotajewa o statusie Ko-
$ciota prawostawnego w Polsce!®’. Sesje zebrania przed-
soborowego zamkngl metropolita Dionizy o$wiadczajac,
ze data nastepnej sesji bedzie ustalona przez prezydium
zebrania za zgoda ministra WRiOP w zaleznosci od rezul-
tatow prac w komisjach'®'. W okresie trwania prac przed-
soborowych w episkopacie prawostawnym nastgpily istot-
ne zmiany. 3 kwietnia 1932 r. dziekan klasztorow diecezji
warszawsko-chelmskiej Sawa (Jerzy Sowietow) zostat wy-
$wigcony na biskupa lubelskiego. 10 kwietnia biskupem
wikarym eparchii wotynskiej z tytutem wtadyki tuckiego
zostal dziekan klasztoréw tej diecezji archimandryta Po-
likarp (Piotr Sikorski). Konsekracje nowych biskupow
wzmocnily episkopat prawoslawny, ale nie przyspieszyty
prac soborowych.

W trakcie prac soborowych biskupi 20 lipca 1933 r.
upowaznili metropolite Dionizego do wystapienia do rza-
du Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie uchylenia dekretu
z 16 grudnia 1918 r. dotyczgcego przymusowego zarzadu
panstwowego nad dobrami nalezacymi do Kos$ciota pra-
wostawnego. Uchylenie dekretu z 1918 r. dawato Koscio-
lowi prawostawnemu podstawe prawg do zadania zwrotu
przejetych przez panstwo majatkow cerkiewnych. Hierar-
chia cerkiewna liczyta na przychylne stanowisko rzadu nie
tylko w tej sprawie, ale i na szybkie uregulowanie prawne
potozenia Ko$ciota prawostawnego!®.

57 AAN, MWRIOP, nr 1157, k. 42.
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12 Memorandum J. E. Najblogostawniejszego ks. Metropolity Dionizego
o uchylenie dekretu z dnia 16 grudnia 1918 r. w przedmiocie przymu-
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Prace w poszczegbélnych komisjach trwaly bardzo
wolno. W ciagu pigciu lat tylko komisje religijna, oswiato-
wa, wewnatrzparafialna i zycia zakonnego oraz do spraw
duchowienstwa podjety probe realizacji postawionych im
zadan. Natomiast obie komisje organizacyjno-prawne, kto-
re miaty zaproponowa¢ najwazniejsze reformy w Koscie-
le, nie podjety pracy. Pewna inicjatywe w zakresie tema-
tyki prac tych komisji wykazat Synod Biskupow. 1 marca
1934 r. opracowat on projekt utworzenia diecezji matopol-
skiej, ktora miata obejmowaé wojewodztwo krakowskie,
Iwowskie, stanistawowskie i tarnopolskie. Prosba metro-
polity Dionizego o powotanie biskupstwa matopolskiego,
wystosowana do MWRIOP, pozostata bez odpowiedzi'®.
Synod, azeby usprawni¢ zarzadzanie Kosciotem, doko-
nat zmian personalnych w niektorych diecezjach pra-
woslawnych. 29 marca 1934 r. zarzadzajacym diecezjg
grodziensko-nowogrodzka zostat bp Antoni (Marcenko).
Dotychczasowego wladyke grodziensko-nowogrodzkiego
Aleksego Gromadzkiego Synod powotal na ordynariusza
diecezji wotynskiej. Jego wikarym pozostat biskup tucki
Polikarp (Sikorski)'®,

Inaczej sytuacja wygladata w komisji mieszanej,
w ktorej sktad wchodzili przedstawiciele wladz polskich
i hierarchii prawostawnej. W ciagu pigciu lat odbyta ona
okoto stu posiedzen'>. W tej sytuacji druga sesja plenar-
na, obradujgca od 12 do 14 maja 1935 r. zakonczyla si¢
bez istotnych ustalen. Podsumowano jedynie dorobek do-
tychczasowych prac komisji i uzupetiono jej sktady. Za-
dania nie dziatajacych komisji organizacyjno-prawnych
przejeta komisja mieszana'®. Prace komisji mieszanej nad
projektem ustawy o stosunku panstwa do Kos$ciota prawo-
stawnego w Polsce zostaty ukonczone 3 grudnia 1936 r.,
a rozpoczete 9 marca 1937 r. uzgodnienia z episkopatem
prawostawnym sfinalizowano 8 kwietnia. Ostateczna re-
dakcja ustalen nastgpita dopiero w styczniu 1938 r., gdy
dobiegly konca prace nad ustawg dotyczaca gruntdw po-
unickich.

Sfinalizowanie spraw obrzadku greckokatolickiego
spowodowato, ze rzad wnidst do sejmu projekt ustawy
0 udzieleniu pelnomocnictw prezydentowi do wydania de-
kretu o stosunku panstwa do Ko$ciota prawostawnego. Po-
mimo krytyki projektu ustawy przez srodowiska katolickie
rzad nie odstgpit od swego stanowiska i po uchwaleniu
ustawy o pelnomocnictwach 18 listopada 1938 r. prezydent
Ignacy Moscicki podpisat dekret o stosunku panstwa do
Polskiego Autokefalicznego Kos$ciota Prawostawnego'®”.
7 listopada 1938 r. Synod po zapoznaniu si¢ z projektem
dekretu prezydenta uznat, ze projekt ten catkowicie odpo-
wiada ustrojowi Kosciota wschodniego i zaspokaja jego
interesy. W zwigzku z tym Synod podjat uchwate, w ktorej
stwierdzit, Zze zostalo osiggnigte porozumienie, w duchu

1% AAN MWRIOP, nr 1011, k. 99-122.

14 A. Curny, [Ipasocnasnas Llepkoes 6 Ilonvue u ee agmokeghanus,
c. 156; M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg..., s. 217-221.

15 A. Curny, [Ipasocnasnas Llepkoes 6 Ilonvue u ee agmokeghanus,
c. 183-184.

166 S, Kirylowicz, Z dziejow..., s. 59.

167 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 173-175.

obowigzujacej konstytucji, wladz panstwowych z prawng
reprezentacjg Kosciota. W tym samym dniu Synod przy-
jat projekt statutu wewnetrznego Kosciota prawostawne-
go 1 zdecydowat przedtozy¢ go do akceptacji ministrowi
WRiOP!€8,

Dekret z 28 listopada 1938 r. sktadat si¢ z 85 artyku-
1ow 1 112 punktéw. Do tego dokumentu dodano zalacz-
niki, zawierajace tekst przysiggi metropolity i biskupow
oraz przysiegi cztonkow konsystorza'®. Dekret stwierdzit
autokefaliczno$¢ Kosciota prawostawnego w Polsce, to
znaczy niezalezno$¢ od wladzy pozakrajowej, przy czym
»zachowujac w sprawach dogmatycznych i kanonicznych
jednos¢ z Powszechnym Wschodnim Kosciotem Prawo-
stawnym” oraz prawo swobodnego rzadzenia si¢ w grani-
cach ustawodawstwa panstwowego. Glowa Kosciota, jego
naczelnym zarzadcg i przedstawicielem byt metropolita,
ktory byl jednoczesnie arcybiskupem diecezji warszaw-
skiej 1 archimandrytg Lawry Poczajowskiej. Metropolita
byt wybierany na soborze elekcyjnym sktadajacym si¢ ze
wszystkich biskupdw oraz przedstawicieli duchowienstwa
i wiernych. Organem najwyzszym Kosciota, regulujgcym
sprawy Polskiego Autokefalicznego Ko$ciota Prawostaw-
nego, byt Sobor Generalny sktadajacy si¢ z biskupéw oraz
przedstawicieli duchowienstwa i $wieckich. Sobor Gene-
ralny mégt zmieni¢ ustroj Kosciota z dominujacego w la-
tach 1918-1938 ustroju synodalno-konsystorskiego, w kto-
rym naczelng wladze posiadat Synod biskupdéw na ustroj
soborowy, oparty na zasadach wybieralno$ci episkopatu
i dziekanow z czynnym glosem przedstawicieli wiernych.
Sobdr miat by¢ zwotywany jedynie w sytuacjach wyjatko-
wych przez metropolite na podstawie oredzia prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej. Rozstrzyganie spraw przekra-
czajacych zakres uprawnien biskupow diecezjalnych po-
wierzono Soborowi Biskupdw, jako organowi wiadzy ko-
Scielnej, zwotywanego przynajmniej raz w roku.

Organem wykonawczym Soboru Biskupéw byt Synod
sktadajacy si¢ z metropolity, ktory byt jego przewodni-
czacym, biskupa wojskowego i 2 biskupow diecezjalnych
wybieranych na dwa lata. Poprzednio Synod sktadat sig¢
ze wszystkich biskupdéw diecezjalnych. Nowoscig byto
wprowadzenie w sktad tego gremium biskupa polowego,
ktory byt cztonkiem statym Synodu. Biskup polowy byt
powotywany do swej godno$ci przez ministra spraw woj-
skowych w porozumieniu z metropolitg. Kompetencje So-
boru Biskupow w dziedzinie koscielno-religijnej, koSciel-
no-administracyjnej i koscielno-sadowej zostaty okreslone
w Statucie Wewnetrznym Polskiego Autokefalicznego Ko-
$ciota Prawostawnego'”. Jednym z zadan Soboru Bisku-
péw byt wybor nowych biskupdéw. Odrebne miejsce zajely
takie ciata kolegialne jak: Gtéwna Komisja Kontrolujaca

168 Statut wewnetrzny Kosciota prawostawnego w Polsce przygotowata
komisja w sktadzie: metropolita Dionizy, arcybiskup Aleksy i arcybiskup
Aleksander. Por.: M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 183-184.
19 S, Kirylowicz, Z dziejow..., s. 77. Szczegolowe omoOwienie dekretu
7 1938 1., por.: M. Winiarczyk-Kossakowska, Ustawy Il Rzeczypospolitej
o stosunku panstwa do Kosciolow chrzescijanskich, s. 75-79.

110 Por.: Statut wewnetrzny Swietego Polskiego Autokefalicznego Ko-
Sciota Prawostawnego, Warszawa 1939.
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i Diecezjalne Komisje Rewizyjne. Przedstawiciele tych
cial byli wybierani na zebraniach diecezjalnych. Struktura
organizacyjna Kosciota zachowata dotychczasowy ustroj
1 posiadata pion instytucji kolegialnych oraz pion stano-
wisk indywidualnych. Pion instytucji kolegialnych sktadat
si¢ z Soboru Generalnego, Soboru Biskupow, Synodu Bi-
skupow, zebran diecezjalnych, konsystorzy diecezjalnych.
Konsystorzy diecezjalni sktadali si¢ z czterech duchow-
nych i jednej osoby $wieckiej. Nowoscig bylo wprowa-
dzenie w sktad konsystorza elementu $wieckiego. Osoby
swieckie byly wybierane na zebraniach diecezjalnych,
a nastgpnie zatwierdzane przez biskupa diecezjalnego po
upewnieniu sie¢, ze wojewoda nie zgtosit wobec nich sprze-
ciwu. Dekret przewidywat zebrania diecezjalne i parafial-
ne. Omawiany akt prawny zezwolil osobom $wieckim na
zaktadanie bractw na podstawie przepisow o stowarzysze-
niach.

Dekret prezydenta ustanawiat grupe stanowisk indywi-
dualnych, do ktorych zaliczano metropolite, biskupa diece-
zjalnego, biskupa sufragana, dziekana, proboszcza parafii
i wikariusza parafialnego. Kwestie kadrowe ze wzgledu
na ich wagg w polityce panstwowej wobec Kos$ciota pra-
wostawnego zostaly omowione szczegdtowo. Pelnienie
urzedow koscielnych uzalezniono od posiadania obywatel-
stwa polskiego. Kandydaci na duchownych powinni mie¢
ukonczong wyzszg uczelni¢ teologiczng w kraju, z czego
mogt zwolni¢ jedynie minister WRiOP. Wszystkie no-
minacje i przeniesienia biskupow powinny byly uzyskaé
akceptacje ministra WRiOP. Zmiany na stanowisku dzie-
kana, proboszcza i wikarego musiaty otrzymac akceptacje
wojewody. Wszelkie spory miedzy biskupami a wojewo-
dami, powstajace w zwigzku z obsada urzedu dziekana,
proboszcza i wikariusza, rozstrzygal ostatecznie minister
WRIOP po zasiggnieciu opinii metropolity. Metropolita
byt zobowiagzany do wstepnego informowania wiadz pan-
stwowych o zamierzonych przez niego wizytacjach para-
fialnych. Prawo ingerencji wladz panstwowych w sprawy
koscielne wystgpowato w dekrecie w 44 przypadkach, kto-
re zostaly wymienione w przeszto potowie artykutéw tego
dokumentu. Od decyzji wladzy panstwowej zalezat sposob
zatatwiania spraw cerkiewnych.

Ksztatcenie duchownych odbywaé si¢ miato jedynie
w panstwowym Liceum Teologicznym w Warszawie oraz
w Studium Teologii Prawostawnej na Uniwersytecie War-
szawskim, a §wigcenia otrzymywaé mialy tylko te osoby,
ktore ukonczyty wyzej wymienione szkoty. Panstwo zobo-
wigzalo si¢ utrzymywacé panstwowy internat dla studentow
oraz internat dla ucznidéw liceum. Ksztalcenie psalmistow
miato odbywac si¢ w szkotach podlegajacym ogdlnym
przepisom panstwowym, tzn. ustawie o szkolnictwie pry-
watnym. Tworzenie nowych klasztoréw i przyjmowanie do
zgromadzen klasztornych osob, ktore odbyty nowicjat lub
ztozyly $luby zakonne za granica wymagato zezwolenia
ministra o§wiaty. Obsada przetozonego klasztoru zalezata
od zgody wojewody. Sprawa duszpasterstwa wojskowego
miata catkowicie naleze¢ do kompetencji ministra spraw
wojskowych. Prasa cerkiewna miata by¢ wydawana wy-
facznie w jezyku polskim. Tytuly innoj¢zyczne miaty by¢

zamkniete. Duchowni zostali zobligowani do odmawiania
podczas nabozenstw modlitw za pomys$lno$é Rzeczypo-
spolitej 1 jej prezydenta, a w dni §wigt panstwowych — do
odprawiania uroczystych nabozenstw z modtami oraz pie-
$nig Boze cos Polske. Dekret niewiele miejsca poswieca
sprawom majatkowym Kosciota, odktadajac ten problem
do odrgbnej ustawy. Osobowo$¢ prawna zostata przyzna-
na Kosciotowi jako calosci organizacyjnej (metropolii),
biskupstwom, klasztorom i jednostkom parafialnym. Za-
powiedziano reform¢ rolng w dobrach prawostawnych,
okreslajac normy obszarowe nie podlegajace parcelacji.
Wynosity one dla metropolii — 180 ha, biskupstwa — 150
ha, konsystorzy — 125 ha, klasztorow — 180 ha, kazdej
$wiatyni parafialnej w miare ustalenia jej sktadu osobowe-
g0: na ziemie sieroce — 3 ha, dla proboszcza — 20 ha, dia-
kona — 10 ha, psalmisty — 7 ha. Nadwyzki ponad te normy
mialy by¢ wykupione przez panstwo po uplywie trzech lat
od chwili wejscia w zycie dekretu. Ustalono takze wyso-
ko$¢ miesigcznego uposazenia duchowienstwa, przyzna-
jac metropolicie 1 075 zt oraz 800 zt na utrzymanie domu
metropolitalnego, biskupom diecezjalnym — 700 zt i 500
zt na utrzymanie domu biskupiego, proboszczom — 60 zt,
wikariuszom — 35 zt i diakonom — 25 z1.!"!

Dekret z 1938 r. byt pierwszy w dziejach prawostawia
w II Rzeczypospolitej dokumentem regulujacym stosunek
panstwa do tegoz Kosciota. Omawiany akt prawny znosit
powszechnie krytykowany przez duchowienstwo i wier-
nych stan tymczasowosci. Trzeba zaznaczy¢, ze w Swietle
takiego uregulowania prawnego Ko$ciot prawostawny zo-
stat maksymalnie podporzadkowany panstwu i jego polity-
ce. W trzy tygodnie po wydaniu dekretu, 10 grudnia 1938
r. rozporzadzeniem Rady Ministrow zostat zatwierdzony
»Statut Wewnetrzny Polskiego Autokefalicznego Kosciota
Prawostawnego”!”? ogloszony w ,,Dzienniku Ustaw” z 30
grudnia 1938 r.'”® Statut regulowat szczegdtowo kompe-
tencje metropolity, Soboru Generalnego, Soboru Bisku-
poéw 1 Synodu Biskupow. Statut okreslat zasady funk-
cjonowania zarzadow diecezjalnych, dekanatow, parafii,
bractw, duszpasterstwa wojskowego i dziatalno$¢ misyjna.
Statut unormowat sprawy zwigzane z nauczaniem religii
i sadownictwem ko$cielnym'™. Do ,,Statutu Wewnetrz-
nego PAKP” dolaczono wiele zatgcznikow: Ordynacja
wyborcza do Soboru Elekcyjnego i zgromadzenia przede-
lekcyjnego, Ordynacja wyborcza do Soboru Generalne-
g0, Regulamin Soboru Generalnego, Przepisy o Gléwnej
Komisji Kontrolujacej, Statut zebran diecezjalnych PAKP,
Regulamin Diecezjalnej Komisji Rewizyjnej, Statut pa-
rafialny PAKP, tekst modlitwy za Rzeczpospolita Polska,
Prezydenta i wojsko!”.

Rozporzadzeniem ministra WRiOP z 6 maja 1939 .
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M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq..., s. 184-191; S. Kiryto-
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1S Por.: Statut wewnetrzny Swietego Polskiego Autokefalicznego Ko-
Sciota Prawostawnego, Warszawa 1939.
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uznano Statut Konsystorzy prawostawnych, ktory migdzy
innymi regulowat sposob zarzadzania sprawami majatko-
wymi'’, 23 czerwca 1939 r. zatwierdzono ustawe o uregu-
lowaniu stanu prawnego majatkow Kosciota prawostaw-
nego i opublikowano ja 30 czerwca 1939 r. w ,,Dzienniku
Ustaw”!”’, Ustawa ta objela swoja mocg nieruchomos$ci
i prawa rzeczowe, ktore w dniu 11 listopada 1918 r. naleza-
ty do 0s6b prawnych Kosciota prawostawnego na obszarze
Rzeczypospolitej'’s. Postanowienia ustawy oparto na zato-
zeniu uznania stanu posiadania Kosciota w dniu 19 listo-
pada 1938 r., jezeli to posiadanie bylo faktyczne i zgodne
z rozporzadzeniem Komisarza Generalnego z 22 pazdzier-
nika 1919 r. Za wlasno$¢ Kosciota prawostawnego uznano
wszystkie nieruchomosci objete w zarzad panstwowy lub
przejete na wlasnos$¢ panstwa na podstawie ustawy z 17
grudnia 1920 r., jesli w dniu 19 listopada 1938 r. znajdo-
waly si¢ za wiedzg i bez sprzeciwu wiladz panstwowych
w faktycznym wiladaniu osob prawnych Kosciota. W po-
siadaniu KoS$ciota prawostawnego pozostawiono ponad 52
200 ha gruntdéw ze 146 000 ha, jakie posiadat przed zasto-
sowaniem dekretu z 16 grudnia 1918 r.'”

Unormowaniu spraw prawno-majatkowych w 1938 r.
towarzyszyto zlikwidowanie ponad 127 prawostawnych
obiektow sakralnych na Chetmszczyznie i Podlasiu. Ra-
dykalne zmniejszenie si¢ liczby parafii na terenie diecezji
warszawsko-chetmskiej spowodowane zniszczeniem cer-
kwi zaniepokoito wladze cerkiewne. W tej sytuacji Synod
Biskupow 7 listopada 1938 r. podjat decyzje o zmianie
granic diecezji metropolitalnej. Wiadze panstwowe zaak-
ceptowaly ten plan czujac si¢ wspotwinne ostatniej bez-
myslnej akcji rewindykacyjnej. W rezultacie decyzji Syno-
du do diecezji warszawsko-chelmskiej przytaczono czesé
wiadyctwa grodzienskiego (powiat Brzes¢) i wotynskiego
(powiaty Kowel i Luboml). Parafie potozone na terenie
wymienionych powiatow zasility stan biskupstwa metro-
politalnego!®.

Ostateczne zmiany w episkopacie prawostawnym
nastapily w latach 1937-1938. 27 lutego 1937 r. Synod
przenidst biskupa lubelskiego Sawe na katedre grodzien-
sko-nowogrodzka. Pod presja wiladz panstwowych na
biskupoéw wyswiecono dwoch propolsko nastawionych
duchownych — 27 listopada 1938 r. Jerzego Szrettera (bp.
Tymoteusza) i 29 listopada 1938 r. Konstantego Siemasz-
ke (bp. Mateusza). Akcja polonizacyjna prowadzona przez
bp. Mateusza na terenie diecezji wilenskiej wywotata
powszechne oburzenie ludnosci prawostawnej. Podobng
dziatalno$¢ polonizacyjng prowadzili bp Tymoteusz na te-
renie eparchii warszawsko-chetmskiej i bp Sawa w diece-
zji grodziensko-nowogrodzkiej'®'. W 1939 r. diecezjg war-
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szawsko-chetmska kierowat metropolita Dionizy, ktoremu
pomagat biskup wikary z tytutem wtadyki lubelskiego Ty-
moteusz. Ordynariuszem eparchii grodziensko-lidzkiej byt
bp Sawa, a wilenisko-lidzkiej abp Teodozjusz. Abp. Teodo-
zjuszowi pomagat konsekrowany wtadyka brastawski Ma-
teusz. Diecezjg polesko-pinskg zarzadzat abp Aleksander.
Abp Aleksy byt ordynariuszem wtadyctwa wotynsko-krze-
mienieckiego.

Po zmianach terytorialnych w granicach diecezji war-
szawsko-chetmskiej, grodziensko-nowogrodzkiej i wo-
tynskiej zmienit si¢ stan posiadania w poszczeg6lnych
eparchiach. Liczba parafii zmniejszyta si¢ w wyniku prze-
prowadzonych akcji rewindykacyjnych i burzenia cerkwi
na Chetmszczyznie 1 Podlasiu. Liczba parafii w diece-
zji grodzienskiej zmniejszyta si¢ z 200 w 1938 r. do 154
w 1939 r. Po odtaczeniu powiatoéw Kowel i Lubolm die-
cezja wotynska stracila na rzecz warszawskiej 113 parafii.
Natomiast na terenie biskupstwa warszawsko-chelmskie-
g0, pomimo strat poniesionych w czasie akcji burzenia cer-
kwi, w wyniku zmiany granic diecezji liczba parafii wzro-
sta ze 161 (dane z 22 stycznia 1938 r.) do 258 w 1939 r.
Na terenie eparchii wilensko-lidzkiej nastapit nieznaczny
spadek liczby parafii ze 175 do 173. Nie zmienit si¢ stan
posiadania na terenie diecezji poleskiej (341 parafii)'®.
Wedtug oficjalnych danych statystycznych Koscidt prawo-
stawny w koncu 1938 r. obejmowat 1 metropolie, 5 diece-
zji, 2 seminaria duchowne z 202 alumnami, Studium Teo-
logii Prawostawnej w Warszawie, 340 dekanatow, 1 160
parafii i 1 792 duchownych'®. Struktura diecezjalna nie
pokrywata si¢ z podziatami administracyjnymi panstwa.
Diecezja grodziensko-nowogrodzka obejmowata woje-
wodztwo biatostockie (bez powiatow Lomza, Ostroteka,
Ostrow, Szczuczyn, Wysokie Mazowieckie 1 Bielsk Podla-
ski) 1 czg$¢ nowogrodzkiego (powiaty Baranowicze, Nie-
swiez, Nowogrodek i Stonim). Wiadyctwo polesko-pinskie
objeto wojewddztwo poleskie (bez powiatu Brzes$¢) i czes$é
wotynskiego (powiat Sarny). Biskupstwo wilensko-lidzkie
rozciggalto si¢ na terenie wojewddztwa wilenskiego i cze-
$ci nowogrodzkiego (powiaty Lida, Stotpce, Szczuczyn
i Wotozyn). Diecezja wotynska swym zasiggiem obejmo-
wata wickszo$¢ wojewodztwa wotynskiego (bez powiatow
Kowel, Luboml i Sarny). W sktad eparchii warszawsko
-chelmskiej wchodzito wojewodztwo pomorskie, poznan-
skie, warszawskie, todzkie, §laskie, krakowskie, kieleckie,
Iwowskie, stanistawowskie, tarnopolskie i1 lubelskie oraz
czes$¢ wotynskiego (powiaty Kowel i Luboml), poleskiego
(powiat Brzesc), biatostockiego (powiat Bielsk Podlaski).

Pod wzgledem liczebnosci spoteczno$¢ prawostawna
byta druga grupa wyznaniowa w Polsce. Wedtug zrodet
oficjalnych 1 stycznia 1939 r. na terytorium kraju miesz-
kato 4 195 000 wyznawcoéw prawostawia. W porownaniu
ze spisem ludnosci z 1937 1. liczba ludnosci tego wyznania
wzrosta 0 432 500 osob. Wigkszos¢ wyznawcow Koscio-
ta prawostawnego przebywata we wschodnich regionach

182 Prawostawne Archiwum Metropolitarne, RVI-3B, nr 1308; K. Urban,
Kosciol prawostawny u schytku Il Rzeczypospolitej, ,,JlepkoBHblii Bec-
THUK”, Hp. 12, 1995, c. 16; Hp. 8, 1996, c. 20-21; Hp. 9, 1996, c. 11-21.
183 B. Kumor, Historia Kosciota, t. VIII, Lublin 2001, s. 426.
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panstwa. Zwarte skupiska spotecznosci prawostawnej znaj-
dowaly sie na 37,4% terytorium Polski. Zrodta cerkiewne
informuja, ze w 1939 r. na terenie diecezji grodziensko-no-
wogrddzkiej mieszkato 660 400 prawostawnych, polesko
-pinskiej — 972 600, warszawsko-chelmskiej — 821 200,
wilensko-lidzkiej — 544 600 i wotynskiej — 1 196 200.
W stosunku do ogoétu ludnosci danego obszaru najwyzszy
wskaznik prawostawnych wystgpowal na terenie powia-
tow Drohiczyn, Kobryn, Kosow, Kamien Koszyrski, Stolin
i Krzemieniec (ponad 80%) oraz Luniniec, Pinsk, Pruzany,
Sarny, Dubno, Horochow, Zdotbunéw, Nieswiez, Nowo-
grodek, Stonim, Motodeczno, Wilejka, Kowel i Luboml
(70-80%). Od 60% do 70% ogotu mieszkancow stanowili
prawostawni w powiatach Kostopol, Luck, Réwne, Bara-
nowicze, Wotkowysk, Dzisna, Postawy i Bielsk Podlaski.
W pozostatych powiatach wojewddztw wschodnich lud-
no$¢ prawostawna stanowita od 5% do 60% ogdtu miesz-
kancow. Duze skupiska spotecznosci prawostawnej byty
na Lemkowszczyznie (Jasto, Gorlice, Krosno, Nowy Sacz,
Sanok) oraz w Warszawie, Wilnie, Lodzi, Kaliszu, Lwowie
i Kotomyi'84.

18 Wiadomosci Metropolii Prawostawnej w Polsce”, nr 3 (11), 1939,
s. 6-7; K. Urban, Kosciot prawostawny u schytku Il Rzeczypospolitej,

Powyzsze dane liczbowe potwierdzaja wzrost liczby
wiernych wyznania prawoslawnego w ostatnich latach
II Rzeczypospolitej. Wzrost ten nastgpil pomimo prowa-
dzonych akcji rewindykacyjnych i neounijnych. Skutki
tych akcji rekompensowat przyrost naturalny oraz powrot
do prawostawia ludnosci temkowskiej na Podkarpaciu
i ukrainskiej na terenie Matopolski. Prowadzona na tych
terenach dziatalno$¢ misyjna Kos$ciota prawostawnego
spowodowata, ze kilka tysiecy ludnosci wyznania grecko-
katolickiego powrdcito do prawostawia. Tylko na terenie
diecezji metropolitalnej liczba wiernych wzrosta z 736 601
w 1931 . do 821 200 w 1939 '8,

,LlepkoBHblif Bectank”, Hp. 12, 1995, c. 12-13; A. Mironowicz, Kosciol
prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, s. 122-124; tenze,
Kosciot prawostawny w Polsce, s. 553-555.

185 W. Kosonocki, Liczba i rozmieszczenie ludnosci prawostawnej
w Polsce, ,,Wiadomosci Metropolii Prawostawnej w Polsce”, 1939, nr 3
(11),s.6-7; W. Mystek, Przedmurze. Szkice z dziejow Kosciota katolickiego
w Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1987, s. 142-61; A. Mironowicz, Ks.
Michat Bozerianow i jego odpowiedz ,, Ludziom matym”, Biatystok 2015,
s. 16-19; R. Dubec, Z dziejow parafii prawostawnych na Lemkowszczyznie
w okresie migdzywojennym, Gorlice 2011.
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