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., Bez watpienia, poza Cerkwigq jest ten,

kto nie ochrania wiary Cerkwi!...
$w. Jan Kasjan'

W dziejach Cerkwi prawostawnej czgsto mozemy natra-
fi¢ na dramatyczne momenty. Wydaje si¢, ze dana herezja
triumfuje, a jednak predzej czy pdzniej przychodzi jej kres.

Lecz wbrew temu co mogloby si¢ wydawacé, sa one bar-
dzo waznymi i cennymi punktami zwrotnymi dla samego
istnienia Cerkwi. Sw. Leon Wielki bp Rzymu pociesza prze-
sladowanych przez heretyckich biskupéw wiernych Orto-
doksji duchownych i lud w Konstantynopolu piszac: ,,Nie
sqdzcie, umilowani, ze swietemu Kosciolowi Chrystusa
brakuje lub moze zabrakngé Bozej obrony. Czystosé wiary
wtedy nabiera blasku, gdy oddziela si¢ od niej brud ble-
dow’™. Tak wiec czysto$¢ nauki chrzeScijanskiej wiasnie w
momentach proby staje si¢ bardziej widoczna krystaliczna,
im bardziej przeciw niej sa wystgpuja heretycy.

Kazda z nich przyniosta potwierdzenie niezwyci¢zal-
no$ci Ortodoksji, przyniosta kolejne triumfy. Ale co waz-
ne, przyniosta i rzesze oddanych wyznawcow i obroncéw
Wiary.

Fakty historyczne jasno pokazuja zasadg, ze im wigcej
ucisku, tym wigkszy owoc on przynosi dla Cerkwi. Teodo-
ret z Cyru potwierdza to: ,,Wiasnie fakty historyczne uczg,
ze walka przynosi Kosciolowi wigcej korzysci niz pokoj. Po-
koj czyni nas rozpustnymi, ospatymi i tchorzliwymi. Walka
natomiast uskrzydla nasza mysl i sprawia, ze rzeczy docze-
sne, ktore sq tak zmienne, malo cenimy i mamy w pogardzie.
Chrystus Pan przepowiedzial Kosciotowi walke, ale takze
niemoznosé jej przezwycigzenia’™.

Owe jednostki czy grupy ludzi poswiecaty wszystko co
mogly, aby ich Wiara okazata si¢ niezwyci¢zona. W tym
bowiem zwycigstwie widziaty przyszte nagrody w zyciu
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wiecznym oraz potwierdzenie sensu wyznania wilasnej
wiary tu na ziemi. Jednak w historii Cerkwi prawostawne;j
wigksze znaczenie odgrywaja witasnie Ci pojedynczy bo-
haterzy — Mgczennicy 1 Wyznawcy, gdyz nie swym (ego-
istycznym, prywatnym) celom pos$wigcili oni swoj trud, a
obronie podstawowej IDEI PRAWOSLAWIA — tj. CZY-
STOSCI WIARY. Wtasnie tacy whasciwie rozumieja sens
bycia prawdziwymi czcicielami Boga (J 1, 23).

Sw. Bazyli Wielki poucza, ze nie jest to takie proste jak-
by moglo si¢ wydawac, bowiem podja¢ takowe wyzwanie
moze naprawde niewielu, za$ dotrwa¢ w tym do konca je-
dynie jednostki™. A wszystko dlatego, Ze jak pisze $w. Ma-
kary Wielki: ,,bardzo wielu sposrod ludzi chciatoby dostg-
pi¢ Krolestwa Niebieskiego bez wysitkow — bez wyczynow,
bez przelania potu, lecz owe jest niemozliwym’”.

Juz z kart Pisma Swictego kieruje si¢ ostrzezenie:
»Wchodzcie przez ciasng brame; albowiem szeroka jest
brama i przestronna droga, ktora wiedzie na zatracenie, a
wielu jest takich, ktorzy przez nig wehodzq” (Mt. 7, 13). Sw.
Izaak Syryjczyk dodaje don: ,,Droga Boza jest codziennym
krzyzem. Nikt nie wstgpi na niebo, zyjqgc bez tkliwosci. O
drodze zobojetnionej wiemy, gdzie ma ona swoj koniec™.

To cierpienie jest zarazem hartowaniem Cerkwi, dzigki
ktoremu jej cztonkowie staja si¢ mezni i waleczni, bowiem
bez prob nie byliby w stanie osiggnac takiej odpornosci. ,,/m
gwaltowniej doswiadcza si¢ dziedzictwo Jezusa, — pisze Sw.
Ambrozy bp Mediolanu — ktdre rozcigga si¢ na wszystkie
narody, tym wierniej jest ono odnajdywane. Czeste przesla-
dowania Kosciota przynosity nam zwycigstwa i blask me-
czenstwa. Bo Kosciol jak czyste ztoto — jesli sig je przetapia,
nie ponosi ono zadnego uszczerbku. Jego blask powigksza
sie tylko do dnia, w ktorym Chrystus przyjdzie objgc Swoje
Krolestwo, by da¢ odpoczgé Swej glowie w wierze Swego
Kosciota” (Kazanie 3,7 — do Komentarza na Psalmy)’.
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Rowniez w naukach §w. Jana Chryzostoma czgsto po-
jawia si¢ ukazanie Cerkwi jako NIEZNISZCZALNEJ, na
ktéra dopuszczono moznos¢ ataku ze strony wrogoéw dla
jej wlasnego dobra. Dla zahartowania wiernych. Wyjasnia
to w taki oto sposob: ,,Przeciez Mogt sprawic¢, by na Ko-
Sciol nie spadaly nieszczescia, +dlaczego dopuscil do nich?
Dlatego, ze o wiele bardziej jest istotniejsze, aby wystawié¢
na pokuszenie, a potem sprawic, aby ono nie uczynito zla,
niz nie dopusci¢ do nich. Stqd tez, aby [Kosciol] stal si¢
bardziej doswiadczony, wystawil go na wszelkie proby, gdyz
«utrapienia uczg wytrwatosci, zas wytrwatos¢ przynosi do-
Swiadczeniey (Rz 5,3-4)%.

Dlatego Chryzostom w swoim liscie do kaptanow
i mnichéw w Fenicji zacheca, by pomimo wszystkiego byli
wytrwali w cierpieniach i tym wzbogacali swoje doswiad-
czenie, dla ostatecznego zwycigstwa. ,Jesli mimo tysiecz-
nych przeszkod wytrwacie, — pisze Chryzostom — pokonacie
wszystko. Nic nie moze iS¢ w porownanie z cierpliwosciq
i wytrwaloscig. Podobne sq one do skaly, a te wszystkie
zamieszki i knowania przeciw Kosciotowi sq jak fale, ktore
rozbijajq sie skale i ging zmieniajqc sie w piang™.

Sw. Celestyn I bp Rzymu w swym liscie do ortodok-
syjnego duchowienstwa i ludu Konstantynopola zapewnia
o NIEZWYCIEZALNOSCI Cerkwi, chcac tym samym
doda¢ otuchy postawionej samej sobie owczarni: ,,Nigdy
wojska naszego Krola nie odnoszg porazki. Kazde kuszenie
jest dla chrzescijanina probg. Przez to probowanie éwiczy
sig — jak czytamy — wytrwalos¢, z ktorej z kolei rodzi sie
nadzieja. (...) Trudno, by odpoczynek nagradzany byt wien-
cem zwycigstwa. Nagrody nie sq udzielane, jak tylko po tru-
dach. Niech wasze glowy nie skladajg helmu [zbawienia];
niech nie zdejmuje pancerza wiary ten, ktory nazywa siebie
Zotnierzem godnym Chrystusa™".

Przesladowania odrdzniajg prawdziwych wiernych od
tych fatszywych, oddzielajg plewy od dobrego ziarna'', sg
w koncu ewangelicznym mieczem, ktory dla wiary rozdzie-
li tych uzytecznych i nieuzytecznych'2.

Kiedy pojawito si¢ w historii pojecie Prawostawie? Po
raz pierwszy uzywane zostaje przez sw. Klemensa Aleksan-
dryjskiego (1212) i $w. Metodego z Olimpu (§311). Trze-
cie stulecie przyniosto chrzesécijanstwu nie tylko tolerancje
wyznaniowa, ale takze zjawisko herezji — wewngtrznego
zagrozenia, ktére wymagato okreslenia tego co jest Orto-
doksyjne i tego co jest poza Ortodoksja.

Po raz pierwszy termin Prawoslawny (oAnBivi
¢ svoéfeio, oplodoln miorn) zostaje uzyty w czasie IV So-
boru Powszechnego w Chalcedonie w 451 roku. W Orosie
(Definicji Wiary) tegoz Soboru postanawia si¢ zachowywac
ortodoksyjng wiare, ktora jest niezmienng, nienaganng, wol-
ng od bleddw: ,,To uczynilismy: wspolng uchwatq odrzucili-
smy bledne dogmaty, odnowilismy prawdziwg Wiare Ojcow

(...) Postanowilismy obecnie, Ze nadal ma jasnie¢ wykiad
prawdziwej i nienagannej Wiary™?. Co nie znaczy, ze wcze-
$niej nie bylo takiego pojecia, otdz owszem. U $w. Atana-
zego Wielkiego mowa jest niejednokrotnie o ,,wyznawcach
prawdziwej religii”™*. Lecz to wlasnie od Chalcedonu uwi-
docznit si¢ podziat na dwie nauki o wierze: ortodoksyjna
oraz heter-ortodoksyjng (heretycka).

Kolejnym waznym wydarzeniem w dziejach Prawo-
stawia bedzie napisanie przez $w. Jana z Damaszku (1780)
dzieta ,,Wyktad Wiary Prawdziwej” (Exveoig ¢ opvodoog
miotewg, De fide orthodosa), w ktorym to autor pokazuje na
czym polega ortodoksyjno$¢ w wierze, i czym si¢ rézni od
herezji monofizytow, monoteletow oraz ikonoklastow.

Po raz kolejny okreslenia definicji Prawostawia dokonat
Sobdr Powszechny w Nicei w 787 roku, wowczas termin
ten zastosowano dla przeciwstawienia si¢ herezji ikonokla-
zmu. W Orosie VII Soboru Powszechnego w Nicei II (878)
czytamy, o heretykach, ktorzy ,,omamieni oszustwami nie-
przyjaciela — odeszli od prawdziwej nauki (...) i catkowicie
zblqdzili w rozumieniu prawdy”. Na tym Soborze Ojcowie
przypominaja, ze wczesniejszy Sobor Powszechny — So-
boér Konstantynopolitanski IIT (680-681) odtaczyt herety-
kow, okreslajac takowych jako ,przeciwnikow prawdziwej
wiary”",

Punktem za$ konczacym formulowanie znaczenia tego
terminu bedzie Synod lokalny w Konstantynopolu w 842
roku, ktory to potepit ikonoklazm i wszystkie dotychczaso-
we herezje. Na pamiatke tego ostatecznego zwycigstwa nad
herezja ikonoklazmu oraz wczesniejszymi blednowierstwa-
mi ustanowit w kazda pierwsza niedziele Wielkiego Postu
— Swieto Triumfu Ortodoksji.

Wielki asceta §w. Anastazy z Synaju w swym traktacie
Hodegos (11, 6) na pytanie czym jest wiara i jej Ortodoksja
odpowiada: ,,Wiara jest dobrowolng pewnoscig. (...) Pra-
woslawie jest niektamliwym zdaniem o Bogu i stworzeniu;
bqd? prawdziwg myslq o wszystkim; bgd? — wyobraZeniem i
(rzeczach) istniejgcych, jakimi one sq [w rzeczy samej[”™*°.

Protoprezbiter Michail Pomazanskij nie bez powodu
wskazuje jako glowny determinant dla formowania si¢ Pra-
woslawia, wlasnie owe herezje: ,,Prawostawie istnieje od
czasu, gdy w Cerkwi Chrystusowej ujawnita sie koniecznos¢
ochrony Prawdy przed pojawiajgcymi sig blqdzeniami. Zas
blgdzenia pojawily sie¢ juz w czasach apostolskich, wtedy
pojawilo sig pojecie «prawidlowego wyznawania prawdy».
(...) Wiasnie w imie tej prawdy chrzescijanie przez wszyst-
kie wieki, od pierwszych dni powstania Cerkwi az po Jej
ostatnie dni, cierpieli, umierali, walczyli do ostatniej kropli
krwi. (...) Lecz sama rzeczywistos¢, historia wymogta od
Cerkwi wiasnie stuzenie Prawostawiu: walke o PRAWDE
chrzescijanskq. I w tej walce oddawaly duchowe sily kolej-

9917

ne pokolenia Cerkwi...
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Obronca Wiary — topos hagiograficzny w Cerkwi prawostawnej

To za$ sprawialo, ze prawdziwy wyznawcy wiary winni
byli przeciwstawiac si¢ tym zagrozeniom. Stad koniecznym
byto okreslenie przez Cerkiew tego co jest jej obce i tego co
jest jej bliskie. Dlatego tez niezbednym okazato si¢ sformu-
fowanie okreslonych zasad postgpowania, nalezytych norm
— ktorych przestrzeganie gwarantowato wiernym dochowa-
nia Ortodoksji.

»Prawostawie (Ortodoksja) — pisze z kolei o. protoje-
rej Lew Lebiediew — w jednym z wazniejszych znaczen tego
stowa — to wychwalanie Boga, stuzenie Jemu, zycie z Nim i
w Nim, dokonywane poprzez okreslone reguty (a nie jak sie
zachciewa)™'8. To Sciste przestrzeganie okreslonych regut
nie bedace bynajmniej jakim$ narzuconym rygorem, lecz
jest zbawiennym. Reguly nie ubezwlasnowolniaja czlowie-
ka, wrecz przeciwnie uwalniajg go z niewoli grzechu®.

Dlatego $w. [zaak z Niniwy przestrzega przed samowolng
walka o zbawienie, wedle wlasnego uznania czy prywatnych
zasad: ,.ktokolwiek nie walczy zgodnie z przepisami i wedle
regul walki, nie osigga w swoim sposobie Zycia — zadnego
widocznego postepu (...) ten, kto ignoruje te zasady, nie be-
dzie mogt nigdy dotrze¢ do celu, jaki sobie postawit™.

Podobne ostrzezenie kieruje $§w. Grzegorz z Nyssy
w swym traktacie ,,O Doskonatosci”: ,,Nie moze otrzymaé
zwyciestwa atleta, ktory nie walczy przepisowo (2 Tm. 2,
5). Nie mogtaby zas odby¢ sie przepisowa walka, gdyby nie
bylo przeciwnika. Jesli zatem nie ma przeciwnika, nie moz-
na tez zdoby¢ zwycigskiego wienica. A nie moze by¢ zwycie-
stwa, jesli nie ma pokonanego™'.

Archimandryta Hilarion (Basdekas) zwraca szczegol-
ng uwagg na to, ze poszanowanie dla Tradycji jest cecha
charakterystyczng dla Cerkwi prawostawnej: ,,nie tylko nie
powinno by¢ wytlumaczone jako regres lub zastoj w znacze-
niu ignorowania postepu, lecz odwrotnie, nalezy przyjgé go,
Jjako zbawczego sprawce rozumnego zZycia religijnego. (...)
konserwatyzm w jego szerszym znaczeniu bywa, jak powie-
dzielismy, zbawczym™.

Taka pewnoscia i stato$cia wiary byli przepetnieni liczni
jej obroncy, ktérzy niezaleznie od petnionej funkcji, statusu
majatkowego czy stanu spotecznego, prowadzili swojg wal-
ke za wiare. Nie na pokaz, a dla wlasnego zbawienia. Tak,
aby najwickszy tryumf moglo odnosi¢ ich sumienie. Mowi
o tym $w. Maksym Wyznawca: ,,wole jednak umrze¢ niz
cierpie¢ wyrzuty sumienia z powodu chocby najmniejszego
odstepstwa od swej wiary w Boga™.

Mozemy wyrdézni¢ trzy glowne determinanty, ktore
ksztattowaty postawy owych OBRONCOW WIARY:

Swieta Gorliwosé;

Swieta Pycha (sancta superbia);

Swiete Niepostuszeristwo.

Pierwszym determinantem dla kazdego prawdziwie
wierzacy chrzescijanina jest SWIETA GORLIWOSC. Na

samym poczatku nalezy zaznaczy¢, iz pod pojeciem Swigtej
Gorliwosci rozumiemy ,,dobrg gorliwo$¢”. Sq bowiem dwa
rodzaje gorliwosci: dobra i zla.

Pierwsza to ta, ktora pobudza cztowieka do czynienia
dobra, daje mu duchowe sity i energi¢, podaje odwage
w duchowych zmaganiach, cielesna dbatos¢, pobudza pil-
no$¢ w poczynaniach*. Wielki asceta $w. [zaak z Niniwy na
koncu swych rozwazan o niej pisze: ,,Rowniez same korony
wyznawania, ktore przyjmujg asceci i meczennicy za swo-
Jq cierpliwosé, otrzymuje sig tymi oto dwoma dzialaniami:
gorliwosciq i staraniami, ktore rodzq si¢ z mocy naturalne-
go nasladownictwa™.

Druga zas, to ta ktora ap. Pawet nazwat ,,gorliwos¢ nie-
rozsqgdng’®, $w. Izaak Syryjezyk ,falszywq gorliwosciq”™,
za$ $w. Ignacy Branczaninow ,.gorliwosciq cielesnego me-
drkowania”*®. Wszyscy whasnie mieli na mysli ta gorliwos¢,
ktora szkodzi dla zbawienia.

Swigta Gorliwo$¢ jest niezbedna dla prawdziwego
chrzescijanina, prowadzi do Boga, jest zrodtem czynienia
dobra. Wszyscy ci, ktorzy stawali na przestrzeni wiekow
do boju o swa wiar¢ wlasnie nig si¢ kierowali. Zwraca
uwagg na to, jeden z wielkich Hierarchow XX-wieku Abp
Awerkiusz (Tauszew): ,,Najwazniejsze w chrzescijanstwie
jest jasne nauczanie Stowa Bozego. Jest ono ogniem Bozej
gorliwosci, gorliwosci w imie Boga i Jego chwaly. Bez tego
Swietego zapalu, ktora jako jedyny jest w stanie inspiro-
waé ludzi do pracy i wyczynow majgcych na celu przypo-
dobanie si¢ Bogu i bez ktorej nie ma prawdziwego Zycia
duchowego — nie moze by¢ prawdziwego chrzescijanstwa.
Bez tej swietej gorliwosci chrzescijan sq tylko z nazwy
«chrzescijanamiy. oni tylko ,,noszq imig, jakby zZyli jesz-
cze”, aw rzeczywistoSci ,, nie zyjq ", jak to powiedzial sw.
Jan (Ap 3,1). Prawdziwa duchowa gorliwos¢ jest wyrazona
przede wszystkim w gorliwosci dla chwaly Boga (...) Gor-
liwy dla chwaly Bozej catym sercem wychwala Boga —i w
myslach, i w uczuciach, i stowem i czynem i calym swym
Zyciem, i — co oczywiste — gorgco pragnie, aby rowniez
wszyscy inni ludzie wychwalali Boga, tak jak on to robil, i
tak dlatego tez — co tez oczywiste — nie moze tolerowac, aby
w jego obecnosci ktos bluznil na imig Boze czy bezczescit
Swigtosci. Ten kto jest gorliwy w imig Boze, szczerze stara
sig podobac¢ Bogu i Jemu Jednemu stuzy¢ ze wszystkich sit
swojego jestestwa az do zapomnienia sie, wlgcznie z zlo-
Zeniem swojego zycia, aby wszystkich ludzie doprowadzié
do tego, aby przypodobali si¢ oni Bogu i stuzyli Mu. Nie
moze on spokojnie stucha¢ bluznierstw, a zatem nie moze
tez utrzymywac stosunkow i przyjaznic¢ si¢ z bluzniercami,
tymi, ktorzy wyklinajq imie Boze i drwiq ze swigtosci”™.

Zapowiedz tej gorliwosci dal sam Chrystus méwigc:
,»Ogien przyszedlem rzuci¢ na ziemie i jakze pragne, Zeby
on juz sie rozpalil” (Lk 12, 49). Rzeczywiscie poré6wnanie
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gorliwosci z ogniem jest trafne. Przychodzi w tym miej-
scu skojarzenie owego ognia rozpalajacego prawdziwych
czcicieli Boga z trzema mlodziencami: Ananiaszem, Aza-
riaszem i Mizaelem®. Oni to bowiem wrzuceni do pieca
ognistego zaplongli do Boga ta wlasnie $wietg gorliwoscia,
dlatego tez i ten materialny ogien nie mogt ich zniszczy¢
a zmienit si¢ w przynoszacy ros¢ wietrzyk. Stad nasuwa si¢
pewna alegoria przysztej Cerkwi, jak komentuje §w. Cyryl
z Aleksandrii: ,,Ow piec stal sie wzorem Kosciola skupiajg-
cego w sobie swiete zastepy nie tylko ludzi, ale i aniotow”
(VII Homilia Efeska)?".

Jednymi z pigkniejszych przyktadow swietej gorliwosci
sa $w. prorok Eliasz oraz $w. Mikotaj z Mir Licyjskich®2.
Pierwszy zawsze nig przepelniony stawat w obronie wiary
w jedynego Boga i wyzwal na pojedynek 450 kaptandéw boz-
ka Baala®. Za swe gorliwe zycie zostal zywcem wzicty do
nieba na ognistym rydwanie*. Sam zreszta zapytany przez
Boga o przyczyne swej ucieczki odrzekt, ze: ,,Gorliwie sta-
watem w obronie Pana, Boga Zastepow, gdyz synowie izra-
elscy porzucili przymierze z Tobg . Drugi wedle legendy
przekazanej nam przez Tradycje mial spoliczkowac Ariusza
za heretyckie poglady na jednej z sesji Pierwszego Soboru
Powszechnego. W skutek czego zostat ukarany pozbawie-
niem godnosci 1 uwigzieniem w lochu. Jednak jeszcze tej
nocy wielu sposréd Ojcow ujrzato Chrystusa podajacego
mu Ewangeli¢ i Bogurodzice naktadajacego nan omoforion.
Totez i Ojcowie Soboru przywrdcili $w. Mikotajowi god-
no$¢ i czes¢ biskupia. Fakt ten przetozyt si¢ w konsekwencji
na sposob przedstawienia $w. Mikolaja na ikonach, najcze-
$ciej bowiem towarzysza mu Chrystus i Bogurodzica.

Zta gorliwo$¢ to cielesna gorliwo$¢ — pojawiajaca si¢
wtedy, gdy dana osoba zapomina o wlasciwym celu gorli-
wosci — stuzeniu dla Boga. Gdy cztowiek pod maska gorli-
wosci zaczyna osgdzac bliznich, tym samym siebie probu-
jac usprawiedliwia¢ swoje wlasne stabosci 1 namigtnosci,
ktorym nie potrafi si¢ sprzeciwi¢®. Przed tym ostrzega
hierarcha $§w. Ignacy (Branczaninow): ,,Boska gorliwos¢
Jjest ogniem, lecz nie wzburzajgcym krwi! On gasi w niej
wzburzenie, wprowadza w spokojny stan. Gorliwos¢ ciele-
snego medrkowania zawsze sprezona z wzburzeniem krwi,
z najsciem licznych mysli i pragnien. Nastepstwami slepej i
prymitywnej gorliwosci, jesli blizni sprzeciwi sig jej, zwykle
majq miejsce: oburzanie si¢ na niego, zachowywanie pamie-
ci o doznanej krzywdzie, msciwos¢ w roznych postaciach, a
jesli podda si¢ — chelpliwe zadawalanie si¢ sobg, wzbudze-
nie i pomozenie naszej wyniostosci i zarozumiatosci™.

Swiety Hierarcha daje swoista recepte dla chcacych zyé
prawdziwie zdrowa gorliwoscig dla Boga. Jest to droga wa-
ska i indywidualna, polegajaca na ciaglym i bacznym obser-
wowaniu samego siebie. Jak tez pracy nad samym sobg. W
czasie owej wedrowki wielkim blogostawienstwem wedtug

$w. Ignacego bedzie napotkanie cho¢ jednej bratniej duszy
—1to bedzie wielki i rzadki dar Bozy. Ostentacyjna walka za
Wiare i dla Wiary winna mie¢ miejsce wewnatrz cztowieka.
Tym bardziej w czasie eschatologicznego odstepstwa $w.
Ignacy zachgca do zachowania powsciagliwosci, przeby-
wania w $wiadomosci wlasnej stabosci i nicosci wzgledem
Boga. Odcigcie si¢ od doczesnego zepsucia jest w Jego
mniemaniu — szczytem ducha prawostawnego chrzescijani-
na. Nie jest to mozliwe bez bacznego obserwowania zacho-
dzacych wokot cztowieka zdarzen.

Oto recepta Hierarchy: ,,Z powodu uschniecie petnych
taski przewodnikow, z powodu rozmnozenia fatszywych
nauczycieli, zwiedzonych diabelskim zblgdzeniem i wcig-
gajgcych caly swiat w to oszustwo, konieczne jest zZycie,
rozcienczone pokorq, konieczne jest dokladniejsze zycie we-
dle ewangelicznych przykazan, konieczne jest zjednoczenie
modlitwy z placzem za sobie i za cale czlowieczenstwo, ko-
nieczna jest ostroznosc przed wszelkim rozognieniem, przed
mniemajgcymi, ze dokonujq dzielo Boze jedynie sitami
ludzkimi, bez dzialajgcego i dokonujgcego Swojego dzieta
Boga. Zbawiajgc niech zbawig swojq dusze, powiedzia-
ne zostato ostatku chrzescijan, powiedziane przez Ducha
Swietego®. Siebie zbawiaj! Blogostawiony, jesli napotkasz
Jjednego wiernego wspolpracownika w dziele zbawienia: to
Jjest wielki i rzadki w naszych czasach dar Bozy. Strzez sie,
cheqc zbawic blizniego, aby on nie pociggngl ciebie w zgub-
nq przepasc. 1o ostatnie zdarza sie ustawicznie. Odstepstwo
Jest dopuszczone przez Boga: nie porywaj si¢ powstrzymacé
Jego twojg stabq rekq. Usun sig, odsun sie od niego sam: i
wystarczy Ci to. Zapoznaj si¢ z duchem czasow, zgleb go,
aby w miare mozliwosci unikngé jego wphywu ™.

Wyrazit to tez $w. Bazyli Wielki: ,,Pouczyli nas mlo-
dziency w Babilonie, ze nawet jesli nie ma kogo, komu moz-
na zaufa¢ w poboznosci, nalezy samemu doskonali¢ to, co
przypadto w udziale. Oni ze srodka pieca wielbili Boga, nie
baczgc na wielkq liczbe ludzi, ktorzy gardzili prawdg; lecz
bedgc we trzech zadowalali si¢ tym™.

Dlatego tez prawdziwi czciciele Boga (J 1, 23) nie moga
pod plaszcze gorliwosci dla Boga wydawaé wyrokow na
drugich. Jest to bowiem oznaka zltej pychy, wiodacej do
wlasnego potepienia. Sw. Bazyli Wielki w swym 90 kano-
nie bardzo srogo wyraza si¢ o dziatajacych pod pozorem
czynienia dobra: ,Jesli bowiem ktos popeinia zlo pozoru-
jgc dobro, zastuguje na podwaojng kare, poniewaz czyni zlo,
a jako wspolnika w grzechu, jakby mozna powiedzie¢, wy-
korzystuje dobro™!.

Dlatego gdy chciano skusi¢ $w. Maksyma Wyznawce do
stwierdzenia, ze nikt poza nim zbawic¢ si¢ nie moze, powo-
hujac si¢ na przyklad trzech mtodziencow z Babilonu oraz
proroka Daniela, odrzekt: ,,7otez niech mnie takze Bog broni
przed tym, bym miatl kogo potepic lub twierdzié, ze ja jeden
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tvlko zostane zbawiony. Wole jednak umrzec niz cierpieé
wyrzuty sumienia z powodu chocby najmniejszego odstep-
stwa od swej wiary w Bogu™®.

Sw. Jan Chryzostom w liscie do biskupa Lucjusza zache-
ca do trwania w owej boskiej gorliwosci w taki oto sposob:
wZachecam cie, bys wytrwal w tej wspanialej gorliwosci i
coraz bardziej si¢ nig zapalal (...) wypelniajcie swe obo-
wiqzki, stajgc sie w ten sposob mocnym murem wszystkim
Kosciolem na ziemi™*.

Drugi determinant to SWIETA PYCHA, ktora cho¢
wydaje si¢ mogta by stanowi¢ zagrozenie dla zbawienia,
to jednak wcale takowa nie musi by¢. Nalezy bowiem od-
roznié ta zla pyche od tej dobrej (Swietej) pychy. O ile
pierwsza jest wymierzona przeciwko Bogu i za nig ma cze-
ka¢ wieczne potepienie*. To druga, jest przeciwna pierw-
szej, wypltywa z wierno$ci Bogu i w nim widzi powod dla
swego istnienia. Widzimy to w stowach wielkiego Dawi-
da: ,,Dusza moja bedzie si¢ chlubitla w Panu, niech slyszq
pokorni i niech si¢ weselg!”*. Chrzescijanstwo u samych
poczatkdéw akcentowato swoja odmiennos¢ od 6wczesnego
swiata. Zrywato z doczesnoscig, dla facznosci z wieczno-
$cig. Dat temu wyraz $w. Hieronim ze Strydonu pouczajac
Eustochium tak: ,,7y, ktora jestes oblubienice Boga? Naucz
sie Swiete pychy (sancta superbia): wiedz, Ze jestes lepszq
od nich!” (List 22, 16)*.

Jak wzor takiej whasnie Swictej Pychy abp Awerkij
(Tauszew) podaje Abbe Agatona, ktory swoja zdecydowang
reakcja na pomoéwienie go w herezji, dat swym postgpowa-
niem jasny przekaz'’. Wiadyka daje do tego krotka kon-
kluzje: ,,Mocna swiadomos¢ prawosci swej wiary — to nie
pycha i nie samochwalstwo, strasznie rzec! — przyszlo by sie
bowiem uzna¢ za ,,pyszaltkow” i ,,samochwaly” chrzesci-
Jjanskich meczennikow, wychwalajgcych swojg wiare przed
obliczem poganskich cesarzy i wladcow i zapigczetowaw-
szych swojq wiare przelaniem swojej krwi, przyszio by sie
osqdzic za ,,pyche” ,,samochwalstwo” najwyzszych hierar-
chow Cerkwi prawostawnej — Swietych Ojcow, cale zZycie
gorliwie i nieustannie walczqcych z heretykami i schizma-
tykami za czystos¢ sw. Wiary i za prawdziwg Chrystusowq
Cerkiew™.

Pod adresem oskarzajacych Prawostawnych Chrzescijan
o pyche, abp Awerkij zadaje pytanie czy wedtug ich mnie-
mania: ,pierwsi chrzescijanscy meczennicy na prozno tak
zdecydowanie demaskowali niegodziwoS¢ pogan i zdecy-
dowanie odmawiali uczestnictwa w poganskich obrzedach:
powinni byli oni ,,ukorzy¢ si¢” przed swoimi przesladow-
cami-poganami i, ,,przez pokore”, ztozy¢ ofiary bozkom. W
podobny sposéb, i Swieci Ojcowie powinni byli ,,ukorzyé
sie” przed heretykami i zaprzestaé walki z nimi, uznajqgc ich,
., przez pokore”, za prawych, a siebie samych za winnych,
ich — stojgcych w prawdzie, a siebie — zblgdzonych, albo co

najwyzej — nie sprzeciwiac sig ich ,, wspotbytowaniu” z Pra-
wostawiem, w imie ,, tolerancji religijnej”, szacunku wobec
obcych poglqdow i swobody religijnej. Oto, co powstaje,
Jjesli moralno-chrzescijanskq cnote pokory z wilasciwej jej
dziedziny chrzescijanskiej moralnosci, przenies¢ w obcq jej,
zupetnie inng dziedzing — dogmatyczng lub cerkiewno-ka-
noniczng, gdzie nie moze by¢ pokory wobec odciggajgcych
z prawej drogi na zgubnq droge zblqdzenia™®.

Dlatego tez 6w wybitny Hierarcha XX wieku jeszcze
raz podkresla wlasciwe znaczenie POKORY. Jako tej nie-
zbednej dla zbawienia. Jednoczes$nie przypominajac, iz nie
tyczy si¢ ona kwestii samej WIARY. ,,Pokora — pisze abp
Awerkij — to najwyzsza cnota chrzescijanska, bez ktorej nie
mozna sie zbawic (...) Lecz nie moze by¢ mowy o jakiejs tam
,,pokorze” tam, gdzie sprawa dotyczy obrony prawd naszej
Swietej wiary, gdzie zostajq poddawane drwinie i oczernia-
niu prawdy naszej Swigtej wiary, gdzie ktos pokusza si¢ na
to, aby pozbawic nas prawdziwej wiary i zamienic¢ jq falszy-
wym nauczaniem, gdzie probujg zmusic nas, abysmy uznali
si¢ za nieprawowiernych. Tak wiec, nie nalezny ,,przez po-
kore” zgadza¢ sie z tym, Ze poganstwo czy mahometanstwo
sq wyzsze od chrzescijanstwa lub chociazby rownej mu po-
diug dostojenstwa; nie nalezy , przez pokore” uznac inne
wiary — lacinnictwo, protestantyzm lub jakgkolwiek inng
sekte — za wyzsze od Prawostawia lub chocby mu rowne;
nie nalezy ,,przez pokore” uznawac siebie za bedgcego w
bledzie heretykiem. To bedzie juz nie prawdziwg pokorg, a
falszywq pokorq — pokora niezbawiajqca, a przynoszqca
zgube duszy wyrzekajqcej sig prawdziwej wiary”™.

Wielki asceta z Synaju $w. Jan Klimak w swej Drabinie
(rozdz. 25) zwraca uwage na to, ze POKORA mam miej-
sce wylacznie u Ortodokséw, heretykom za$ jest zupetnie
obca: ,,Nie ma zadnego rodzaju przeciwstawiania sig, nie
ma woni niepostuszenstwa, chyba ze sprawa dotyczy ja-
kos wiary. (...) NiemoZliwe jest, by ze Sniegu puscil ogien,
a bardziej niemozliwe jest, by pokora trafita sie u heretyka.
Jest to osiggniecie prawowiernych, poboznych i tych juz
oczyszczonych™ 3",

ISTOTA prawdziwej POKORY polega na glebokim,
wewnetrznym  ROZUMIENIU WLEASNEGO STANU
GRZESZNOSCI oraz dostrzeganiu w grzechach bliznich
wiasnych wystepkow. Taka gorliwos¢ posiadali trzech mto-
dziency babilonscy: Ananiasz, Azariasz i Mizael. Znamien-
ne, ze przebywajac w rozpalonym piecu, nie tylko wychwa-
lali Boga, ale i wyznawali przy tym wiasng grzeszno$¢ (sic!):
»Bo wedlug sprawiedliwego wyroku sprowadzites to wszyst-
ko na nas z powodu naszych grzechow. Tak, zgrzeszylismy i
popelnilismy nieprawosci, opuszczajgc Ciebie. Okazalismy
sie przewrotni we wszystkim, a przykazan Twoich nie stu-
chalismy. Nie zachowalismy ani nie wypeftnialismy tego, co
nam nakazales, by si¢ nam dobrze powodzito. (...) Teraz zas
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Michat Dzega

nie mamy odwagi otworzy¢ swych ust. Wstyd i hanba okryta
Twoje stugi i tych, co czes¢ Ci oddajq” (Piesh Azariasza)®.

Trzecim determinantem jest SWIETE NIEPOSEU-
SZENSTWO, i znowuz nie pasuje to, do tego co mozna
bytoby si¢ spodziewac po prawdziwych czcicielach Boga,
ale nie ma niczego bardziej mylnego. Jesli zatozymy, ze
postuszenstwo winno by¢ okazywane TYLKO dla Boga,
a nie dla ludzi. To woéwczas okaze sig, iz owo niepostu-
szenstwo jest MOZLIWE i ZBAWIENNE. Prawidtowe
rozumnie POROKY, owocuje wlasciwym pojmowaniem
sensu POSLUSZENSTWA®,

Jednak nie mozna zapominaé, ze sa dwa rodzaje
pokory.

Pierwsza to ta Chrystusowa oraz druga ta diabelska.
Pierwszej dat swoj poczatek Chrystus, ktory stat si¢ wzo-
rem pokory. Apostol Pawel najlepiej wyjasni¢ tajemnice
pokory w spolecznos$ci chrzescijanskiej: ,,Dopetnijcie mojej
radosci przez to, ze bedziecie mieli te same dqzenia: tg samgq
mitos¢ i wspolnego ducha (...) w pokorze oceniajqc jedni
drugich za wyzej stojgcych od siebie. Niech kazdy ma na
oku nie tylko swoje wlasne sprawy, ale tez i drugich! ™.

Ten drugi rodzaj pokory zostaje nazwana przez $§w.
Ignacego (Branczaninowa) diabelska, od postaci ktora byta
jej pierwowzorem, tj. szatana. Sw. Piotr Damascen podkre-
$la, ze szatan jedynie poprzez odrzucenie Smiriennomudri-
Jja, upadt i popadl w ciemno$¢ wieczng. Dla $w. Piotra Da-
mascena Smiriennomudrije jest tym bez czego nie mozna
dostapi¢ zbawienia®.

Chrystusowa pokora stata si¢ nastgpnie pierwowzorem
dla nasladowcow Chrystusa — Jego ucznidow oraz pozosta-
tych cztonkéw Cerkwi. Pokora to — jak poucza §w. Izaak
Syryjezyk — ewangeliczna nauka, ewangeliczna cnota, ta-
jemnicza sita Chrystusa. Obleczony w pokore Bog objawit
si¢ ludziom, i kto z ludzi przyoblecze si¢ w pokore, stanie
sie¢ podobnym Bogu®¢.

W Cerkwi prawostawnej do$¢ czegsto mozna natkngd
si¢ na termin Smiriennomudrija®, ktory pozostawiam
w jego brzmieniu stowianskim. Pod tym terminem nalezy
rozumie¢:

1) pokore potaczona z madroscia®®;

2) pozorne unizenie siebie®.

Oznaka Smiriennomudrija wedle $w. Piotra Damasce-
na jest przy osiggnigciu wszelakich cndt, uwazaé si¢ przez
Bogiem nie dostojnym wszystkiego tego, co od Niego si¢
otrzymuje®.

Lektura Zywotoéw Meczennikéw jest tego dobrym przy-
ktadem. Hierarcha $w. Ignacy (Branczaninow) pisze o tym
tak: ,,/ demony posiadajq swojq pokore. Takiej pokory Zgdat
od Chrystusa szatan, obiecujgc wynagrodzi¢ za owg pokore
obfitym obdarowaniem ziemskimi honorami i dobrami. (...)
Podobnie przesladowcy wytykali swietym pyche, Zgdajgc

pokory, ktora polegal na zgodzie oddania poktonu bozkom i
w odrzuceniu Chrystusa, obiecujgc za takowg pokore wyna-
grodzi¢ obfitosciqg dobr ziemskich. Dokladnie takq pokore
wymaga $wiat (...) Swiat nienawidzi pokory Chrystusowej,
a swiecie Boga na tyle znienawidzili pokore diabelskq, iz
poddali sie wszelakim niewygodom i niedostatkom, wszel-
kim nieszczesciom, byle tylko nie podporzqdkowac sig tej
pokorze, oddawali oni pierwszenstwo gwaltownej i zniewa-
zajqcej smierci nad zgode z diabelskq pokore. W tej pokorze
zawiera si¢ wyrzeczenie si¢ Boga. Pokora, gloszona po-
przez cielesne medrkowanie, hipokryzje, Swietoszeniem jest
pokorq diabelskq™".

Stad w Cerkwi prawostawnej wyksztaltowal si¢ pewien
rodzaj dopuszczalnego niepostuszenstwa — tj. SWIETE
NIEPOSLUSZENSTWO.

»10 dusza, to serce Cerkwi prawostawnej, — pisze §w.
archim. Justyn (Popovi¢) — fo jej gtowna dobra nowina, za-
wierajgca w sobie wszystkie inne dobre nowiny, tj. wszech-
dobra nowina. Zyje tym i w tym celu. Na tym polega jej nie-
Smiertelnosc i wiecznosé, na tym polega jej nieprzemijajgca
wszech-cena i wszech-znaczenie. Stucha¢ bardziej Boga niz
ludzi — to jest zasada wszystkich zasad, najswietsze swietych,
miara wszystkich miar. Ta wszech-dobra nowina stanowi
istote wszystkich swietych dogmatow i wszystkich Swietych
kanonow Cerkwi prawostawnej. Nie ma tu absolutnie moz-
liwosci dopuszczenia, za zadng cene, aby Cerkiew czynita
Jakiekolwiek ustepstwa jakimkolwiek rezimom politycznym
czy szla na kompromis z ludzmi lub demonami, a tym bar-
dziej z nie skrytymi przesladowcami Cerkwi, walczgcymi z
Nig, dgzgcymi za wszelkq cene do Jej zniszczenia. Stuchaé
bardziej Boga niz ludzi — to regula Cerkwi prawoslawnej,
Regula wieczna i niezmienna, Regula wszystkich reguf, jak
tez wieczne i niezmienne Jej stanowisko, zgodnie z ktorym
powinny zostac¢ wypracowane wszystkie inne stanowiska. W
niej zawarta jest rowniez pierwsza odpowiedz Cerkwi dla
Jej pierwszych przesladowcow (por. Dz 5, 29), ale jest to
tez odpowiedz wszystkich Jej kolejnym przesladowcom we
wszystkich nastepnych stuleciach, az do Sqdu Ostatecznego.
Dla Cerkwi Bog zawsze znajduje si¢ na pierwszym miejscu,
a cztowiek zawsze na drugim. Dlatego mozna i powinno sig¢
podporzgdkowywac ludziom dopoki nie wystepujq oni zbroj-
nie przeciwko Bogu i prawu Bozemu. Ale jak tylko zaczynajq
oni walke z Bogiem i Jego prawami, to Cerkiew powinna wy-
stgpi¢ przeciwko nim i im si¢ przeciwstawic. Jesli nie, to czy
pozostaje Ona Cerkwiq? A przedstawiciele Cerkwi, jesli tak
nie postepujq, to czy sq nadal cztonkami apostolskiej Cer-
kwi? A usprawiedliwienia tzw. ,, ekonomiq cerkiewng” czyz
nie jest niczym innym jak ukrytq zdradg Boga i Cerkwi ? Ta
,,ekonomia” jest po prostu zdradg Cerkwi Chrystusowej”®.

Pierwowzorem Swictego Nieposhuszenstwa stata si¢ po-
stawa Archaniota Michata (Dn 10, 13), ktory wedle tradyc;ji,
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nalezal do jednego z nizszych stopni anielskich (Archaniot
— 8 stopien w hierarchii anielskiej) w imi¢ obrony wielkosci
Boga zbuntowat si¢ przeciwko Lucyferowi, ktory byt gtow-
nym serafinem (1 stopien w hierarchii anielskiej — sic!).
Ow serafin, naklonil do buntu 1/3 aniotéw. Michat jako
pierwszy wystapit przeciwko buntownikowi z okrzykiem:
,Ktoz jak Bog!”
w znaczeniu ,,nikt nie moze by¢ rowny Bogu”), zawotanie

(co w staro-hebrajskim oznacza 72X,

to zresztg stato si¢ imieniem owego Archaniota. Archaniot
Michat za swoja wierno$¢ zostat uczyniony przez Boga Ar-
chistrategiem Zastepow Niebianskich, tj. glownym dowod-
cg wszystkich niebianskich mocy®.

Owe determinanty sa wykladnia dla dziatan wszyst-
kich obroncow wiary, niezaleznie od realiow w jakich zyli
i dziatali*.

Nieocenionym okazuje si¢ tutaj 15 kanon synodu lokalnego
w Konstantynopolu z 861 roku (gr. I[Ipwtodevtépa XHvodog),
ktory daje pewien poglad na temat samowolnego opuszczenia
swego biskupa. I o ile samowola jest surowa potgpiona we
wszystkich kanonach dyscyplinarnych Cerkwi prawostawnej,
to tylko w jednym miejscu Cerkiew zezwala na takg sytuacje.
Zachowanie w tej sytuacji, nie tylko nie jest obwarowane jakas
kara dyscyplinarng, przeciwnie osoba dopusciwszy si¢ tego
zashuguje na szacunek i cze§¢ w Cerkwi. Tq jedyna okoliczno-
$cig dla przeciwstawienia si¢ swemu biskupowi jest publiczne
ogloszenie nauki kwalifikowanej jako herezja®.

Przytoczymy go w catosci: ,, 7o co zostato postanowione
o prezbiterach, biskupach i metropolitach, to samo szczegol-
nie odnosi sig i do patriarchow. Dlatego, jesli ktorys z pre-
zbiterow, biskupow lub metropolitow postanowi odstgpi¢ od
tqcznosci ze swym patriarchg, i nie bedzie wspominal jego
imienia, wedlug porzqdkowanego i ustanowionego rytu, w
boskim nabozenstwie, lecz przed soborowym ogloszeniem i
dokonaniu si¢ jego osqdzenia, uczyni roztam: takiemu swie-
ty sobor postanowit by¢ catkowicie cudzym wszelkiego ka-
planstwa, jesli tylko zostanie ujawniony w tym bezprawiu.
Zresztq to, co zostalo ustalone i utwierdzone o tych, ktorzy
z powodu jakis oszczerstw, odchodzq od swych przetozo-
nych, czynigc roztamy i rozrywajgc jednosc Cerkwi. Gdyz
oddzielajqgcy si¢ od lqcznosci ze zwierzchnikiem, ze wzgle-
du na jakgs herezje, kwalifikowang (koveyvawouévny) przez
Swigte Sobory lub Ojcow, kiedy, on glosi herezje publicznie
(onuooia), i uczy jej zuchwale (youvy ™ kepoldn) w cerkwi,
tacy jesli i odgrodzq siebie od lgcznosci z powyzszym bi-
skupem, jeszcze przed synodalng kwalifikacjg (Orayvaocewg)
gloszonej nauki jako herezji, nie tylko nie podlegajq naklada-
nej przez kanony epitemii, lecz sq godnymi czci przynaleznej
prawostawnym. Albowiem oni skwalifikowali (katéyvawoav)
nie biskupow, a pseudo-biskupow i pseudo-nauczycieli, i nie
rozscieli jednosci Cerkwi poprzez roztam, lecz pospieszyli

ochronié¢ Jg od roztamow i podzialow”®.

Potwierdzenie tego odnajdujemy réwniez w Pidalionie
$w. Nikodema Hagioryty®’, ktory zwraca uwage na to, ze
podobna sytuacje przewidzieli juz Sw. Apostotowie, co wy-
razone zostalo 31 kanonie, ktory pozwala zlozy¢ z godnosci
niepostusznego kaptanéw w wypadku jego nieuzasadnione-
g0 pozostawienia swego biskupa: ,,Jesli prezbiter, okazujgc
lekcewazenie swemu biskupowi sktada ofiare w oderwaniu
od wspolnoty i wznosi wlasny oltarz nie majgc Zadnego
uzasadnionego zarzutu wobec biskupa co do jego poboz-
nosci i sprawiedliwosci (podk. — M. D.), zostanie zlozony
z urzedu jako zgdny wiladzy, gdyz jest despotqg, a razem z
nim inni przylgczajqcy sie do niego duchowni, swieccy zas
zostanqg wykluczeni. Kare te mozna wymierzy¢ po pierw-
szym i drugim, a nawet po trzecim napomnieniu ze strony
biskupa™®®.

Sw. Cyprian z Kartaginy podajac starotestamentowe
przyklady niepostuszenstwa apsotatom® ostrzega nardd
bozy przez unikaniem wptywania na losy Cerkwi, zadne thu-
maczenie si¢ bezsilnoscig nie wchodzi w rachubg gdy wia-
ra jest zagrozona. Prawdziwe odcinanie si¢ od wykroczen
kaptanow jest mozliwe tylko w sytuacji przerwania z nimi
jakichkolwiek kontaktow, a tym bardziej modlitewnych. ,,4
i lud nie moze sobie pochlebiad, ze nie zawinit, jesli pozo-
staje w tqcznosci z grzesznym kaptanem i na to sie zgadza,
aby jego zwierzchnik niesprawiedliwie sprawowat urzqd
biskupi (...) Totez lud postuszny nakazom Panskim i bojgc
sig¢ Boga, winien sie odsung¢ od grzesznego zwierzchnika
i nie bra¢ udzialu w ofierze kaplana swigtokradcy. W jego
przeciez szczegolnej jest mocy albo wybiera¢ godnych ka-
planow, albo niegodnych odtrgcac¢” (List 67 w sprawie Ba-
zylidesa i Marcjalisa)™.

Swiete Niepostuszenstwo dopuszczaly rowniez Peniten-
cjaly (ksiggi pokutne) z terenéw Anglii i Szkocji, powstate
miedzy VII a VIII w. W Poenitentiale Pseudo-Cummaeani
(VI w.) czytamy: ,,Gdyby biskup lub opat kazal swemu
mnichowi odspiewac msze za heretykow, nie wolno i nie
nalezy go stucha¢” (Rozdziat XI, Kanon 29)”'. Powtarza
to réwniez inna ksigga pokutna Discipulus Umbriensium
(VII/VII w.)”. Na Wschodzie za$ analogiczne wezwanie
do niepostuszenstwa odnajdujemy w 17 kanonie §w. Nice-
fora Wyznawcy patr. Konstantynopola. Jako jedna z trzech
przyczyn pozwalajacych mnichowi opusci¢ swoj monaster
podaje on herezje przetozonego™.

Mnich J6zef Wryenios przestrzega prawostawnych przed
zgubnym dla ich samych milczeniem: ,,milcze¢ o Prawdzie
znaczy zakopywaé ziloto w ziemie. Prawda mituje Prawde,
i odwrocenie si¢ od Prawdy jest okaleczaniem kontempla-
¢ji umystu i utratg wzroku. Bowiem jak mowigcy nieprawde
czyni nieczystymi dusze i usta, tak i mowigcy Prawde uswie-
ca je; i jak Wiara jest gloszona przed wszystkimi, tak tez
i nalezy obwieszczac Prawde. Dlatego, ze nie znajgcy jasno
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Prawdy nie mogq i wierzy¢ prawdziwie, i wiedza natural-
nie poprzedza Wiare (Rz. 10, 14), i kazdy moggcy mowié
Prawde i nie mowiqcy bedzie osqdzony przez Boga (Rz. 1,
18), zwlaszcza wtedy, gdy w niebezpieczenstwie jest Wiara
i podstawa catej Cerkwi prawostawnej. Milcze¢ w takich
okolicznosciach rownoznaczne [jest] wyrzeczeniu si¢ Wia-
ry, a pietnowac — swiadectwu nieobludnemu™.

Ta odwaga walki za czysto$¢ Prawostawia doprowadza-
ta niejednego $wigtego do niepostuszenstwa wobec wiadz
cerkiewnych, gdy te oddalaly si¢ od Prawostawia. Nalezy
wspomnie¢ tu wielkiego ascete Wschodu $w. mnicha Syme-
ona Nowego Teologa, ktéry oskarzony niestusznie przez bi-
skupow i zestany na wygnanie, miat powiedzie¢ do samego
patriarchy Konstantynopola Sergiusza II (1001-1019) dos¢
odwazne stowa: ,, zacznij uczyé nas zgodnie ze Swietym Pi-
smem, nasladujgc Swietych Ojcéw, i my uznamy ciebie za
rownego Apostotom i bedziemy jak ziemia i proch pod two-
imi Swigtymi nogami; i nie bedziemy wzgardzani przez Cie-
bie, i bedziemy to uwazac za poswiecenie, jak chirotonia. 1
nie tylko to [czynic], lecz i twoje rozporzgdzenia bedziemy
wypelnia¢ do smierci. Lecz, jesli nie chcesz nas uczy¢ tak
[jak Swieci Ojcowie], a tylko bedziesz zqdal, zebysmy ulegli
twoim rozkazom, w takiej sytuacji my nie mozemy niczego
drugiego [uczynic], jak tylko powtorzy¢ za uczniami Chry-
stusowymi: «Trzeba bardziej stuchaé Boga, nizeli ludzi (Dz
529)» 77,

Filar Ortodoksji $w. Grzegorz Palamas abp Tesaloniki w
czasie swych zmagan dla obrony czystosci Wiary, nie tylko
byt czestokro¢ przetrzymywany w aresztach. Po ucieczce z
jednego z takich aresztow wraz z 16 uczniami ukrywatl si¢
przez dwa miesiace si¢ w Hagii Sophii — gdzie wykorzy-
stywal prawo azylu (sic!), zadajac zwolania soboru lokal-
nego. Patriarcha-heretyk Jan XIV Kalekas naruszyt prawo
azylu, 1 Hierarcha z uczniem Doroteuszem ponownie zosta-
li uwigzieni. 4 listopada 1344 roku na synodzie zebranym
przez patr. Jana XIV (przy udziale patriarchow: Ignacego
II z Antiochii oraz Gerazyma I z Jerozolimy) odlaczono
Palamasa od Cerkwi (sic!)’®. Palamasa ekskomunikowano
m. in. za zaprzestanie wznoszenia imienia patriarcha w cza-
sie liturgii (na co mu pozwalaly kanony: 31 apostolski i 15
protodeutronu). Sw. Grzegorz w wiezieniu spedzit 3 lata.
W liscie do jednego do swoich oprawcow (do Ignacego II)
pisat: ,,Ci, ktorzy od Cerkwi Chrystusowej, sq od prawdy,
a ci, ktorzy nie od prawdy, Ci nie sq od Cerkwi Chrystuso-
wej, ile nie wywodziliby o sobie kiamstw, siebie nazywajgc
pasterzami i arcypasterzami’”’. (...) Pamietamy przeciez,
ze chrzescijanstwo okresla sie nie widokiem zewnetrznym,
lecz prawdziwosciq i surowoscig wiary”’®. Palamas byt
$wiadomy, ze Cerkiew jak to napisat , przebywa, jednakze,
niepokonanie i niezlomnie, mocno opierajqc sie na tych,
ktorzy podtrzymujq prawde, i rzeczywiscie, przynalezgcy do

Cerkwi Chrystusowej wszyscy —w prawdzie, a raz i na za-
wsze porzuciwszy prawde porzucili i Cerkiew”.

Sw. Marek Eugenikos metropolita Efezu (XV w.) na
fozu $mierci skierowal stowa do patr.-uniaty Metrofana
II (1440-1443): ,,Jestem gleboko przekonany, Ze im dalej
znajduje si¢ od Niego i podobnych [mu], tym bardziej zbli-
zam sie do Boga i wszystkich Swietych; oddalenie sie od
nich jest zjednoczeniem sie z Prawdq i ze Swietymi Ojcami,
Teologami Cerkwi; a takze jestem przekonany, ze przyna-
lezgcy do owych dalekq stojg od Prawdy i blogostawio-
nych Nauczycieli Cerkwi”®. Tym wiasnie wyrazilt meritum
Prawoslawia.

Podobne prosby kieruje §w. Jan Chryzostom w listach
do uwiezionych biskupdéw: ,.Niemala was czeka¢ bedzie
nagroda, jesli odwrocicie sie od tych, ktorzy tak wielkq roz-
petali burze i caly swiat napelnili tylu zgorszeniami, i nie
bedziecie mie¢ z nimi nic wspolnego. To jest obrong Koscio-
tow, murem, waszymi wienicami i nagrodami” (Do Jana, bi-
skupa Jerozolimy)®'. ,,Prosze, abyscie — jak dotgd zgotowa-
liscie sobie chlube i Kosciolom obrong — tak czynili i teraz, i
odwrocili si¢ od tych, co tyle zamieszek wzniecili na Swiecie
i tylu wstrzgsneli Kosciotami. Zgda tego wasz urzqd — od-
wroccie sie wielkodusznie. 1o jest poczqtkiem zazegnania
burzy, to bezpieczenstwem Kosciolow, to lekarstwem na zlo.
Gdy wy, bedqc zdrowi, unikacie widoku tych, ktorzy sie do-
puszczajq takich zbrodni, i nie macie z nimi nic wspolnego”
(Do Teodozjusza, biskupa Scytopolis)®.

Sw. Leon Wielki bp Rzymu w swej mowie przeciwko
heretykowi Eutychesowi rowniez prosi wiernych Ortodok-
sji o zerwanie wszelakich kontaktéw z heretykami: ,,7ych,
przeto zblgkanych, o ktorych mowimy, strzezcie sie, naj-
milsi, jak smiertelnej trucizny. Odzegnujcie si¢ od nich i
omijajcie ich. Jesliby — strofowani przez was — nie chcieli
sig nawrocic¢, zaprzestancie z nimi rozmow. (...) Wszelakie
obcowanie trzeba zerwa¢ z tym, kogo jednosci Kosciota wy-
tqczy sprawiedliwy wyrok. Tracg oni prawo do obcowania
z nami nie dlatego, Zebysmy byli niegodni, ale z powodu
swoich zbrodniczych czynow”®.

Widzimy tu jak pragnienie zachowania ortodoksji, nie
pozwala jej wiernym synom na zuchwalstwo komunii z he-
retykami. Nie byt to jednak fanatyzm zelotow (obcy Prawo-
stawiu), bowiem juz boski Apostol Pawel ostrzegat przed
tymi co ,,majq gorliwos¢ dla Boga, ale gorliwos¢ nieroz-
sqdng; bo nie znajgc usprawiedliwienia, ktore pochodzi od
Boga, a wlasne usilujgc ustanowié, nie podporzqdkowali
sig usprawiedliwieniu Bozemu” (Rz 10, 2-3).

Oddzielenie si¢ bowiem od apostatow i heretykow
biskupéw — nie jest schizma, a co za tym idzie nie moze
by¢ przedmiotem sadu cerkiewnego nad tymi, ktorzy dla
zachowania czystosci — przerwali z apostatami — t3cznos¢
eucharystyczng.
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Obronca Wiary — topos hagiograficzny w Cerkwi prawostawnej

Jak wiec nalezy thumaczy¢ owe niepostuszenstwo bo-
jownikow za wiare wzgledem swych przetozonych, ktérzy
zboczyli z czystej wiary? Odpowiedz odnajdujemy w liscie
$w. patr. Focjusza do Ignacego metr. Klaudiopolis: ,,nie-
winnos¢ [bogobojnych] nie tylko w kping obraca kary tych
[niegodziwcow], lecz i przeciw nim samym kieruje sprawie-
dliwg odplate, i temu, kto jest karany przez nich, zamiast
kary dostarcza czyste wience oraz niesmiertelng chwale.
Dlatego tez kazdy sposrod bogobojnych i swigtych uwaza za
lepsze, by¢ niezliczone mnostwo razy zniewazonym i zostac
obtozonym anatemgq, przez tych, ktorzy sq obcy Chrystuso-
wi, nizeli jednoczesnie z olSniewajgca chwalg uczestniczyé
w ich Chrystusa-nienawistnych oraz Boga-nienawistnych
przestepstwach™.

Dlatego mozna z postuszenstwem odnosi¢ si¢ tylko do
tych biskupdw i kaptandw, ktoérzy nie propaguja herezji oraz
nie sg ignorantami dogmatow, swigtych kanondéw i nauki
Cerkwi prawostawne;.

Uczen $w. Jana Kilmaka — §w. Anastazy z Synaju réw-
niez przestrzega przed niewlasciwym osadzaniem pasterzy
przez owce: ,,Niechaj duchowny przestrzega boskich do-
gmatow, a odnosnie pozostalych [spraw], nie jestes sedzig,
o ile nie pozbawisz si¢ rozumu i jestes swiadom wtasnej mia-
ry i godnosci. Ale czy ktos powie, Ze nawet biskup nie moze
by¢ sqdzony przez kanony cerkiewne? Moze, mowie. Lecz
nie przez ciebie bedzie sqdzony, a przez Boga i stojgcych
ponad sobg hierarchow. Co ty, owco, sqdzisz pasterza? Dla-
czego w sposob faryzeuszowski okradasz Boga z [mozliwo-
Sci] sqdzenia, ktora to mozliwos¢ nie zostata ci powierzona,
a kaptana okradasz z jego godnosci kaplanskiej, ktora nie
tobie powierzona byta przez Boga?”®.

W podobnym tonie wypowiada si¢ inny wielki asceta i
apologeta Ortodoksji §w. mnich Meletios Galezjota méwiac
o postuszenstwie wobec kaptandw: ,,Jednak, moj przyjacie-
lu, w stosunku do duchownych, chociaz widzisz jak czynig
cos niegodnego, z wyjgtkiem herezgji, mimo to schyl swo-
je czolo przed nimi i oddaj czes¢ jako stugom Chrystusa,
aby ci, zmigkczani w imig poboznosci szybciej zostali przez
Stworce ustyszani w ich wlasnej modlitwie”®.

Swiety Jan Chryzostom zacheca prawostawnych chrze-
scijan do odkrytego wyznawania i apologii swej wia-
ry: ,,I swieckim i duchownym nalezy walczy¢é za prawde
i dziatac¢ przeciwko naruszajgcych [jq], wedle Pisma, ktore
mowi: walcz o prawde, a Pan Bog bedzie walczyl po twojej
stronie (Syr 4, 28). (...) Jesli wiec zobaczysz, jak w jakikol-
wiek sposob ulega zniszczeniu bogobojnosé, nie oddawaj
pierwszenstwa zgody nad prawdq, lecz stoj za nig mZenie,
nawet do Smierci®.

Do tej wojny sa zobowigzani wszyscy cztonkowie Cer-
kwi prawostawnej. Praktyka za§ pokazuje, ze niewiele jest
do tego zdolnych i chetnych. Dzieje Cerkwi obfituja w losy

postaci, o ktorych niestusznie si¢ zapomina albo nie docie-
ka si¢ prawdy o nich samych. Upraszcza si¢ ich historie,
umniejsza zashugi.

Chrzescijanie prawostawni w obliczu herezji maja wy-
bor. Albo przyjac¢ herezj¢ albo ja odrzuci¢ — wystepujac
otwarcie przeciwko niej samej. Zadnym sprzeciwem (opo-
zycja) wobec herezji nie jest natomiast — sprzeciw w ukry-
ciu lub milczenie. Sw. Teodor Studyta nazywa tychze tcho-
rzy — ,,nocnymi wyznawcami Boga” — to jest ukrywajacymi
swoja wiarg, ze strachu przed wigkszoscig wyznajacag od-
miennie od nich.

Pierwsza niedziela Wielkiego Postu zwana Niedzielg
Triumfu Ortodoksji (Kvpioxn e Opbodoliag) ustanowio-
na na pamiatke wydarzen z 19 II /11 III 843 roku (kiedy to
uroczyscie zwycigzono herezje ikonoklazmu, tym samym
ktadac kres dlugiemu okresowi sporéw dogmatycznych
oraz formujac nauke¢ Cerkwi prawostawnej) jest tez zywym
przypominaniem wiasnie tychze obroncow wiary. Tego dnia
dokonuje si¢ uroczyste wspomnienie wszystkich znanych
i nieznanych obroncow wiary prawostawnej polaczone z
powtorzenie anatem (klgtw) na heretykow. W czasie spe-
cjalnego nabozenstwa celebrowanego po boskiej liturgii nie
tylko sg wspominani ci, ktorzy walczyli o czystos¢ wiary
(bogobojni hierarchowie i mitujacy Boga cesarze), lecz od-
czytuje si¢ wszelkie anatemy jakie byly rzucone na kolejny
heretykéw. Tym samym Cerkiew przypomina w czasie tego
nabozenstwa swa histori¢ oraz nauke. Kazda bowiem anate-
ma okresla doktadng wing herezji oraz imig jej tworcy. Tak
wigc anatemy pokazuja wszystkie btgdne nauki, odrzucone
przez Cerkiew prawostawng jako jej obce®.

Walka o czysto$¢ Oblubienca

Juz ap. Pawet w Liscie do Efezjan wzywa: ,,Wiozcie na
siebie zbroje Bozq, abyscie mogli przeciwstawic si¢ zakusom
diabta...”®. Walka prowadzona przez prawdziwych czci-
cieli Boga, to walka o ochrong czysto$ci Jego Oblubienicy
— Swigtej Cerkwi. Jest ona dla wiernych matka, a zatem mu-
sza oni Ja strzec jak Oblubienice Swego Ojca. Sw. Cyprian
z Kartaginy wypowiada na ten temat nastgpujace stowa:
»Nie mozna popetnic cudzotostwa Oblubienica Chrystusa,
nienaruszona zostaje i wstydliwa. Jeden dom zna, jednego
mieszkania swigtoSci w czystej strzeze skromnosci. Ona za-
chowuje nas dla Boga, ona do krolestwa przeznacza synow,
ktorych zrodzita. Ktokolwiek, oddzielony od Kosciola, lgczy
si¢ z cudzoloznicq, odlgcza sie od obietnic Kosciota. I nie
dojdzie do nagrody Chrystusa, kto porzuca Kosciot Chry-
stusa. Obcym jest, bezboznym jest, wrogiem jest™.

Hagiografia Cerkwi prawostawnej jest dowodem twar-
dej wiary nasladowcow Chrystusa w jego Samego i Jego
Oblubienicg — Cerkiew. Uscislajac, chodzi nie tylko o wiare
w Jezusa Chrystusa jako Bogocztowieka, ale takze w Jego
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cialo — Cerkiew prawostawng jako jedyne miejsce pelne
taski, dajace zbawienie. Nie bez przyczyny archim. Justyn
(Popovic) tworzy aksjomat: ,,Zywoty swietych — to dogmaty,
weielone w zycie”. Dogmaty — to urzeczywistnione ,, Zywoty
Swietych ™.

Nieskazitelno§¢ wiary jest podstawa dla osiagnigcia
$wigtosci. Nie na darmo patriarcha jerozolimski Nektariusz
(+1680) pisat: ,,Trzy warunki uwazane sq jako zaswiadcza-
Jjagce o prawdziwej swietosci cztowieka:

1. nieskazitelne prawostawie;

2. wypetnienie wszystkich cnot, a wraz z tym wytrwanie
w wierze nawet do krwi;

3. objawienie (w nich) przez Boga ponadnaturalnych
znakow i cudow .

Jak wida¢ ortodoksyjnos¢ wiary u osoby $wigtej jest
wymogiem nadrzednym dla okazywania jej kultu w Cer-
kwi prawostawnej. Przychodza tu na mysl stowa wielkiego
ascety archim. Paisjusza Wieliczkowskiego, ktory tak o tym
pisat: ,.Swietos¢ prawdziwych swietych mezéw rozpoznaje
sig nie tyle przez cuda (bowiem i poganie, i heretycy mogq
czyni¢ cuda z pomocq diabla), lecz przez Prawdziwg Pra-
wostawng Wiare, przez doktadne zachowywanie Boskich
dogmatow, i przez przestrzeganie wszystkich kanonow apo-
stolskich i soborowych, i tradycji Cerkwi prawostawnej,
i przez nienaganne zycia zgodnie ze wszystkimi przykaza-
niami ewangelicznymi i ojcowskimi”™.

Niepodwazalne prawdy, czyli dogmaty sa wynikiem
bezgranicznej wiernosci wyznawcoéw Chrystusa — Jemu sa-
memu i Jego nauczaniu. Ich zycie bylo codziennym §wia-
dectwem wiary, zas wiara wyrazata si¢ na co dzien poprzez
ich zycie. Kazdy dzien byt s$wiadectwem codziennej walki
za wiarg. Nic nie bylo w stanie ich odwie$¢ od wiernosci
swej umilowanej wierze. To wlasnie oni swoja postawa
odwracali bieg dziejéw Ortodoksji. Z powodu wiary do-
$wiadczali licznych cierpien, lecz byli gotowi oddac za nig
swe zycie. Prowadzili wojne za Cerkiew, wojne petng po-
$wigcen 1 wyrzeczen — potu, tez, nierzadko i wlasnej krwi.
Posiadali niezwykle silng wewnetrzng che¢ walki o to, co
najcenniejsze — o nieskazitelng wiarg. Swiadomi tego, ze
Hhie jest to lekkomyslnosé, lecz wiara; nie brak rozwagi,
lecz rozsqdek; nie brak cierpliwosci, lecz odwaga™”. Ta
odwaga czynita ich odpornymi na wszelkie dziatania nie-
przyjacielskie, stawali si¢ odporni na ataki. W mysl stow
$w. Grzegorza Teologa: ,, walka jest lepsza od pokoju, ktory
oddziela od Boga ™.

Nie zwazali na obelgi ze strony przesladowcow, naj-
wazniejsze byto jedynie dotrzymanie wiernosci dla swego
Oblubienca oraz nieprzekroczenie granicy wtasnego sumie-
nia. ,,Jak mogtbym usprawiedliwic¢ sie, — pyta $w. Maksym
Wyznawca — juz nie mowie przed Bogiem, ale nawet przed
wlasnym sumieniem, gdybym wyrzekl sie wiary dajgcej

zbawienie tym, ktorzy trwajq przy niej — po prostu dla ludz-
kiej chwaly, ktéra sama w sobie nie ma istnienia!”™’.

Skad bierze si¢ potrzeba samej walki w Cerkwi prawo-
stawnej? Odpowiedz jest nader oczywista — z koniecznos$ci
zachowanie Jednej i Niezmiennej Nauki wérod jej wyznaw-
cow. O tym pisze wiasnie §w. Cyprian z Kartaginy: ,,B0j
Jjaki toczymy, to boj naszej wiary. W nim zwyciezamy i w
nim osiggamy korong”, dalej dodajac chodzi o ,,walke, za-
powiedziang przedtem przez prorokow, przyjeta przez Pana,
tworzong przez apostotow™s.

Wojng tag wypowiedziato zto i falsz, o czym przestrzegh
sam Chrystus: ,,Na tej skale zbuduje kosciol mdj, a bramy
otchlani go nie przemogq” (Mt 16,18). Sw. Jan Chryzostom
thumaczy te stowa nastgpujaco: ,.sens Jego stow jest wiec
nastepujgcy: nawet jesli gdyby wszelakie niebezpieczenstwa
sig skoncentrowaly, ktore mogg wtrqci¢ nas w otchlan, Ko-
Sciot pozostanie niepokonany”.

Bt Augustyn z Hippony stwierdza nostalgicznie, ze
,»2dyby tak we wszystkich jedna wiara bylta! Wtedy nie trze-
ba by bylo tak wiele walczy¢”. Nic tak nie wyczulalo Wy-
znawcow, Meczennikow, czy w koficu Swietych Ojcow do
walki jak herezje.

Dlatego tez Sw. Jan Chryzostom znajduje pozytywna
strong herezji, ktorag ma by¢ walka z nia: ,,Dla nas nalezy i
by¢ wdziecznymi dla nich (heretykow — M. D.) za obled, gdyz
swoim diabelskim opetaniem zmuszajg nas do przebudze-
nia, pobudzajq nas do upragnionej bitwy. Miluje tq bitwe,
ktora lepsza jest od pokoju, mituje wojne, ktora swietszej od
mitoSci, miluje zmagacé sie z nauczaniem [heretyckim] ™.

Rzeczywiscie historia chrzescijanstwa pokazata nie raz,
kto w sytuacji szczegélnego zagrozenia, potrafi poswieci¢
wszystko dla swej wiary — najwigkszego skarbu i dziedzic-
twa. A kto w wyniku zagrozenia tchorzy i1 pozostawia wiare
na taske innych, poniewaz wydaje mu si¢, ze sam nic nie
jest w stanie zrobi¢. Tak wigc widzimy, ze herezja zawsze
doprowadza do podzialu na prawdziwych i falszywych wy-
znawcow Chrystusa (!).

W swej Encyklice z 6 maja 1848 roku Prawoslawni
Wschodni Patriarchowie podkreslaja znaczenie ortodoksji
jako niezmiennej i niepodwazalne;j: ,,U nas ani patriarcho-
wie, ani sobory nie mogli wprowadzié¢ niczego nowego, dla-
tego ze straznikiem poboznosci jest u nas same ciato Cerkwi
to znaczy lud Bozy, ktore zawsze pragnie chroni¢ swojg wia-
re, jako niezmienng i zgodngq z wiara swoich Ojcow...” 1!
Jak widzimy obronca Prawostawia jest lud Bozy, dla ktore-
g0 nie jest obojetny los wiary Swietych Ojcow. Juz $w. Jan
Kasjan pisat, iz ,,bez wapienia po za Cerkwiq jest ten, kto
nie chroni Wiary Cerkwi”'®. Sens Prawostawia to zachowa-
nie i obrona wiary Swietych Ojcow!

Wielki mnich-asceta Jozefa Wryeniosa (XV w.) thuma-
czy dlaczego tak niebezpieczne dla samej Ortodoks;ji jest
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Obronca Wiary — topos hagiograficzny w Cerkwi prawostawnej

najmniejsze uchybienie, czy tez lekcewazenie zasad Wiary:
,,Czy nie wiecie, ze kazde wielkie zto zaczyna si¢ od matego
i w ten sposéb staje sie wielkim? Ze zblgdzenie pochodzi
od rzeczy widocznie obojetnych, i od zgody z uchybieniami,
ktore wydajq sie nieistotnymi, dochodzimy do popadania
w wieksze? Ze jest droga, ktéra ludziom wydaje sie prosta,
lecz koniec jej urywa sie na dnie piekla (Sol. 16, 25)? I to
nic nie znaczy, i to nieistotne; zatem wszystko jest mozliwe?
Nie, odstgp! przecz zgubny zamysle! Niech zginie ta mysl
razem z tymi, ktorzy zrodzili jq! Nigdy nie wyrzekniemy si¢
Cie, umitowane Prawostawie! Nigdy nie odrzucimy Ciebie,
Ojcami przekazane Nauczanie! Nie odstgpimy od Ciebie,
Matko Nasza, pobozna Wiaro! W Tobie urodzilismy sie,
Tobg zyjemy i w Tobie spoczniemy! Jezeli przyjdzie pora, po
tysigckro¢ umrzemy za Ciebie. Jestesmy uczniami aposto-
tow, ktorzy rzekli: wstepujgcy w tgcznosé [eucharystyczng]
z obcymi wspdlnoty, i sam pozbawia sie lgcznosci, i jesli kto
modli si¢ z nie znajdujgcymi si¢ w wspolnocie, chociazby w
domu, niech bedzie odlgczony!”'.

Lud Bozy toczy ciagla walke o §wigtos¢ Cerkwi, wal-
k¢ z samym soba, walke oczyszczajaca wngtrze, ojciec
Lew Lebiediew ujal to w nastepujacy sposob: ,,czfonkowie
Cerkwi wojujq przeciwko grzechu i pokusom ciala, swiata
i diabla, aby zachowac i siebie, i Cerkiew milymi Bogu, jak
niewiasta chroni swoje dziewictwo dla ukochanego oblu-
bienca, unikajqcych wszelkich pokus, walczqc z nimi i zwy-
cigzajge je...”"". Cerkiew prawostawna jest wlasnie Nie-
wiasta Swego Oblubienca Chrystusa i dla Niego zachowuje
swoja czystos¢!®. By zawsze Jemu by¢ bliska i tylko Jego
znac¢ jak swego prawdziwego i jedynego Oblubienca. ,,70-
bie poswiecam swq czystos¢, Oblubiencze” wota Tekla w
swym Hymnie bedacym alegoria Cerkwi prawostawnej'®,

Sw. Cyryl z Aleksandrii opisuje walke prowadzong przez
swigtych: ,,Wojna, ktora prowadzq swieci, nie jest brutalna
i cielesna, lecz szlachetna i duchowa. Majg oni zwyczajnie
dobre imig, nie postugujq sie materialng bronig, nie rzu-
cajq wloczni i pociskow, lecz zaopatrzeni w bron prawdy
duchowo i odwaznie stajq przeciw tym, ktorzy chcq skazic te
prawde i fatszujq rzetelnos¢ boskich dogmatow wedle swych
bezmysinych poglqdow. Bron swietych nie jest materialna,
lecz ma moc w Bogu™'".

Owa niewidzialna wojna, ktora nazywa $w. Nikodem
Hagioryta — Wojng Panskg, ma miejsce w kazdym prawo-
stawnym chrze$cijaninie ($cis$le w jego sercu), a czasowo
obejmuje caly okres jego zycia. Bitwie tej przewodzi sam
Jezus Chrystus, ktory jest Wodzem Naczelnym tej walki.
Podlegltymi mu oficerami i zotnierzami sg zastepy anielskie
i Panscy §wieci. Za hetm stuzy im nieufnos¢ wobec samego
siebie i niepoktadanie w sobie nadziei, tarcza i kolczuga sa
niezachwiana wiara w Boga i bezgraniczna nadzieja w Nim
poktadana. Bronig i napier$nikiem jest pami¢¢ o Cierpieniu

Chrystusa. Przepasani sa pasem, jako znakiem odrzucenia
namigtnos$ci cielesnych. Obuci w pokore i bezustanng swia-
domos¢ swej stabosci. Ostrogi za$§ stuza im jako pamigé
o cierpieniu w pokusach i odrzuceniu niedbatosci. W jed-
nej rece trzymaja miecz (symbol nieustannej modlitwy ust-
nej, ale i tez wewnegtrznej — umystu), w drugiej za$ dzierza
wloczni¢ o trzech ostrzach (symbol nieugigtego przekona-
nia dla odrzucenia atakujgcej namietnosci i nie podporzad-
kowanie si¢ jej). Jako uposazenie i pokarm walczacy czesto
przyjmuja Eucharysti¢. Dla lepszego rozeznania w walce
(by lepiej wypatrywaé z oddali wroga) stuzy im codzienne
¢wiczenie umyshu w celu poznania drogi mitej Bogu, po-
laczone z ¢wiczeniem wtasnej woli dla przypodobania si¢
Jedynemu i osiggnieciu spokoju serca'®. Stad kazdy chrze-
Scijan jest okreslany mianem wojownika Chrystusowego'%.
Pragnienie przebywania z Bogiem i jego Cerkwia, powodo-
wato, ze stawali si¢ wrogami wielu.

Meczennicy

Megczennicy sa pierwsza grupa potwierdzajacg swoim
zyciem wierno$¢ prawostawnej wierze sa niezliczone zaste-
py meczennikdéw!'?. Jak pisze prof. K. Kavarnos — bez krwi
meczennikOw nie zostalo by umocnione stowo Ewangelii
gloszone przez $w. Apostotow po konce ziemi''!. Na dowdd
swych stow przytacza czytany w Cerkwi troparion na Ma-
tym Powieczerzu, w ktorym zostaje przedstawiona hierar-
chia: ,,Apostolowie, meczennicy i prorocy, hierarchowie,
asceci i sprawiedliwi, dobry bdj stoczyliscie i wiare zacho-
waliscie, majqc odwage przed Zbawcg maodicie sie do Niego
za nami, abysmy zbawili si¢ waszymi modlitwami”""?,

Kazdego dnia Cerkiew prawostawna wspomina ofiare
tychze obroncow wiary, stad tez jak to podkresla abp Antoni
(Sinkiewicz) ,,Niewiasta Chrystusowa nazywa si¢ Cerkwiq
Meczennikéow™3, Nabozenstwo Cerkwi prawostawnej zna
specjalny rodzaj troparionow po$wigconych wilasnie me-
czennikom, zwanych Meczennicznymi (w Oktoichu i Trio-
donach), te $piewane sa na nabozenstwach wieczornych
i porannych we wszystkie powszednie dni tygodnia (!). W
Miniejach za$ nierzadko cate teksty liturgiczne pos§wiecone
bywaja samym tylko meczennikom!''*,

Dlatego tez madrze méwi Tertulian, iz ,krew meczen-

715 totez 1 Cerkiew

nikow jest ziarnem chrzescijanstwa
prawostawna nie tylko czci ich pamigé¢ przestrzenia ciggu
catego roku liturgicznego, lecz i zabrania pod grozba klatwy
swym cztonkom odrzuca¢ kult mgczennikow (kanon 20 Sy-
nodu z Gangary)'"®.

Mgczennicy cieszg w Cerkwi prawostawnej szczegol-
nym uznaniem, gorujg nad innymi typami §wigtosci. Me-
czenstwo ma silne zwiazki z wyznawaniem ortodoksyjnej
wiary''”. W czasie debat nad kultem ikon na VII Soborze

Powszechnym w Nicei (787 r.) zostato odczytane Laudatio
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Michat Dzega

omnium martyrum Chartofylaksa Hagii Sophii — diakona
Konstantyna, w ktorym autor nazywa meczennikow fila-
rami wiary, ktére naprowadzaja na droge zblakanych oraz
strzega droga prosta idacych”!'s.

W tym miejscu nalezy jeszcze dodag, iz stowo ,,meczen-
nik” jest obecnie w Cerkwi prawostawnej nieco inaczej ro-
zumiane, nizeli byto to w starozytnosci. W rzeczywistosci
termin uaptog thumaczy si¢ nie jako ,,meczennik”, lecz jako
wSwiadek”. W Nowym Testamencie stowo to wystepuje 35
razy, i tylko 5 razy zostato uzyte w znanym nam znaczeniu
tego wyrazu. Termin popropio wystepuje 37 razy, i tylko
raz oznacza meczenstwo Chrystusowe jako ,.§wiadectwo”
(Ap 6, 9; 12, 17; 19, 10a, b; 20, 4). Podobnie jesli idzie
o rzeczownik popropiwv, ktory pojawia si¢ 19 razy w pier-
wotnym znaczeniu terminu uoptvg. Uzycie czasownika
noptopéwm znajdziemy 76 razy, tylko raz (sic!) oznacza da-
nie $wiadectwa poprzez $mier¢ meczenska (1 Tm 6, 13)'"°.

Okoto drugiej potowy II wieku si¢ znaczenie stowa
uaptog, przebierajace na sile przesladowania chrzescijan
nadajg mu zupetnie inne znaczenie'”®. Mdprog znaczy juz
nie $wiadek, a meczennik. Meczenstwo zaczeto oznaczac
dawanie codziennego swiadectwa: poprzez swe zycie zgod-
nosci z wiarg, Ewangelia, wytrwatosci w wierze czy tez od-
pieranie pokus'?!.

Réznice w pojmowaniu stowa udprog pomigdzy Gre-
kami a Stowianami zauwaza réwniez abp Antoni (Sinkie-
wicz): ,,Stowo «meczenniky, za pomocq ktorego Stowianie
tlumaczq greckie stowo udprog — swiadek, przekazuje jedy-
nie drugoplanowqg cechg tego faktu. W meczenstwie narody
stowianskie najbardziej byly zadziwione byly znecaniem sig¢
nad meczennikami, a nie ich swiadectwem za wiare. Staro-
zytna Cerkiew patrzyla inaczej. Meczennicy to bojownicy za
wiare, a ich meki to rzeczywisty wyczyn. Wyczyn swoj swig-
ci meczennicy dokonywali w celu Swiadczenia przed tymi,
ktorzy zblgdzili w wierze w prawdziwego Boga Chrystusa, i
swojq krwiq potwierdzali swoje swiadectwo, pokazujgc, ze
Jjest zycie wieczne i Krolestwo Niebios, ktore jest drozsze od
zZycia czasowego™' 2,

Sw. Klemens Aleksandryjski wyjasnia: , Jesli zatem wy-
znanie wiary w Boga jest jednoczesnie daniem swiadectwa
(martyrion), to kazda dusza postgpujgca w sposob czysty,
przy pelnym rozumieniu Boga, a postuszna przykazaniom,
daje swiadectwo (martys esti) zyciem, i stowem, bez wzgle-
du na sposob, w jaki rozstaje si¢ z ciatem. Sqczy bowiem
wiare z siebie przez cale swe Zycie, jak krew, az do samego
konca. (...) ten jest szczesliwy, dajqc nie byle jakie sSwiadec-
two, lecz w pelni Swiadomie, jako Ze postepowal zgodnie z
zasadami Ewangelii, poprzez milos¢ do Pana” (Kobierzec
4, 4. Pochwala meczernistwa)'®.

Doprawdy byta to walka niezwykta, bo zupehie prze-
ciwna ludzkiemu rozumowaniu. ...

Mpnisi

Od IIT wieku za$ przezywa swoj dynamiczny rozwoj
pewien wyjatkowy rodzaj zycia duchowego, ktory roéwniez
stanowi forme¢ wyznawania, Swiadectwa i obrony wiary —
jest to monastycyzm. Pojawia si¢ nowy typ meczennika za
wiar¢ — meczennika bezkrwawego czyli bialego. Bohater-
ska wierno$¢ Bogu byta jak najbardziej bliska mnichom,
ktérzy dla niej poswigcali przeciez cale swoje zycie. O ile
meczennicy gineli za Swiadectwo wiary w pewnym momen-
cie swego zycia, o tyle mnisi niesli 6w krzyz cate swe zycie.
Mnich Antoni w swym utworze Pszczola cytujac $w. Ata-
nazego Wielkiego wychwala bezustanng walke mnichow:
~Meczennicy czestokro¢ zdobywali doskonalos¢ w jednej
Jjedynej walce trwajgcej kilka chwil. Zycie zas mnicha sta-
nowi walke codzienng za Chrystusa, i jest rowniez meczen-
stwem. (...) Ta walka ma trwa¢ az do ostatniego oddechu,
a wtedy bojownicy, odziawszy si¢ w Bozq zbroje, otrzymajg
wieniec”?,

W dziele obrony Prawostawia ogromne znaczenia od-
grywal wlasnie monastycyzm, to dzigki nieustraszonym
zastgpom mnichow-ascetow dochodzito do zwycigstwa nad
herezjami. Niejednokrotnie opuszczali oni swoje pustelnie,
by udac¢ si¢ do miejsc publicznie dostepnych i zaswiadczy¢
swa ortodoksyjnos¢. Monastycyzm zawsze byt dla Prawo-
stawia miejscem szczego6lnie waznym, gdyz wlasnie za-
stepy mnichoéw jako pierwsze stawialy zdecydowany opor
przeciwko panujacym herezjom. Wiadcy musieli si¢ liczy¢
z ich zdaniem, gdyz bez nich nie byt mozliwy pokdj i jed-
no$¢ w Kosciele powszechnym'?,

Acefale bronili wiernosci orzeczen IV Soboru Po-
wszechnego z Chalcedonu; Studyci walczyli z ikonokla-
zmem, Hagioryci (mnisi z §w. Gory Athos) zmagali si¢ z
unig lyonska, zachodnio-ruscy mnisi odpierali ataki uniaty-
zmu, w XX wieku za$ monastycyzm rosyjski zmierzyt si¢ z
bolszewizmem oraz sergianizmem.

Mnisi tez licznie przybywali na Sobory Powszechne i
Lokalne, biorgc w nich aktywny udziat. Wsrod nich naleza-
foby wymieni¢: §w. §w. Antoniego Wielkiego (1356), Ma-
karego Wielkiego (1391), Efrema Syryjczyka (1397), Mak-
syma Wyznawce (1662), Jana z Damaszku (1780), Teodora
Studyte (1826), Teodora (1840) i Teofana Graptosow (1850),
Stefana Nowego (1767), Joanicjusza Wielkiego (7825), Me-
lecjusza Galisiote (11283), Atanazy Brzeski (11648), Wisa-
rion Sarai (1744), Nikodema Hagioryte (i 1809), Anasta-
zego Pariosa (71813), i wielu, wielu innych!2.

Nie mozna zapomina¢ o tym, ze walka prowadzona
przez mnichéw, byta nierozerwalnie zwigzana z ich stricte
duchowymi zmaganiami — postuszenstwu i prostota serca.
Jeden z wielkich ascetow z Gazy poucza: ,, Kiedy stosujesz
milczenie jako asceze, wtedy jest dobre: ale kiedy milczysz
ze strachu przed klopotami, wtedy jest szkodliwe™?". Stad
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nie mogli oni przeciwstawia¢ si¢ dziedzictwu wiary — to jest
Swietym Dogmatom, tak wiec ich walka w ochronie wiary
byta kluczowym elementem ich zycia ascetycznego.

Hierarchowie

Jednakze gléwny cigzar walki z herezjami wzi¢li na
siebie hierarchowie. Prawostawiu bowiem przewodza nie
najemnicy, a Dobrzy Pasterze'?®. Pasterze maja za zadanie
czuwaé na swymi owcami (por. Ef 4, 11), chronigc stado
Chrystusa przed wilkami (por. Dz 20, 28-31). Jesli za$ nie-
ktore z nich zbtadza, pasterz jest zobowigzany je szukaé
i przyprowadzaé z powrotem na tono Cerkwi (por. Mt 18,
12-14).

To oni najbardziej byli narazeni na upadek, gdyz jako
o0 piastujacy publiczne stanowiska, musieli niejednokrotnie
przeciwstawi¢ si¢ wrogim wierze naukom i pogladom. To
sprawiato, ze bardzo wielu z nich za odmowe wsparcia wla-
dzy $wieckiej, ktora byta nierzadko zrodtem sity heretykow
zostato wygnanych ze swych katedr biskupich. O tym wspo-
mina §w. Ambrozy z Mediolanu: ,,Wyczekujg [wrogowie]
nieobecnosci pasterza, totez pasterzy kosciolow starajq sie
zabi¢ albo ich zesta¢ na wygnanie, poniewaz w obecnosci
pasterzy nie mogq napadac na owce Chrystusa” (In Lucam
VII, 5, 50)!%°. Czestokro¢ niesprawiedliwe oskarzani o here-
zje, padali ofiarg spiskdw, a nierzadko prowokacji.

Wybitny teolog XX wieku arcybiskup Awerkij (Tau-
szew) wiasnie hierarchom przypisuje ochrong czystosci
wiary. Pisze: ,,Historia Cerkwi jaskrawo i wyraziscie po-
Swiadcza o tym, jakq zaiste wielkq i nieoceniong przystuge
wierze chrzescijanskiej, w dziele jej zwyciestwa nad rozny-
mi blednowierstwami i pseudo-naukami, okazali wilasnie
ci biegli w naukach i wszechstronni, wyksztatceni oratorzy
cerkiewni — wielcy hierarchowie i nauczyciele, prawdziwe
filary Cerkwi, filary Prawostawia, ostoje i opory naszej
wiary, jak ich dzigkczynienie okresla nasza sw. Cerkiew w
swoich liturgicznych piesniach™.

Jako biskupi, byli zobowiazani do stania na strazy Pra-
wostawia (Ortodoksji), bierna wigc postawa wzgledem
herezji — nie mogta zwyczajnie mie¢ miejsca. Istotng rolg
odgrywata pozycja biskupa, postawionego na strazy zacho-
wania Nauki Cerkwi i Jej Swietej Tradycji. Biskup nie ma
prawa przekraczac jakichkolwiek regut cerkiewnych, a prze-
ciwnie sam musi ich $ci$le przestrzega¢, tym samym bedac
wzorem dla kaptandéw i wiernych'!. Biskupi nie mogg sza-
fowac kanonami, wedle uznania, lecz musza $cisle ich prze-
strzega¢, bowiem one sg zroédtem ich wladzy. Bowiem jako
,blogostawieni nastepcy swietych apostotow bronili zawsze
nietykalnosci raz przyjetej wiary”32,1 w tym tkwi cala ta-
jemnica godnosci biskupiej w Cerkwi prawoslawne;j.

Sw. Teodor Studyta ilustruje prawdziwy sens dziatal-
no$ci hierarchéw — tj. pasterzy: ,,Sobor nie jest zwyklym

zebraniem biskupow i kaptanow, chociaz byto by ich wielu,
—bowiem lepszy jeden sprawiedliwy, wykonujgcy wole Pan-
skq, nizeli tysigce grzesznikow (Syr 16, 3), — lecz zebranie w
imig Panskie: dla pokoju i zachowania kanonow i dla tego,
aby nie z przypadku rozstrzygad, lecz jak nalezy w prawdzie
i wedle kanonu i po wlasciwym rozstrzygnieciu. (...) bisku-
pom bowiem nie dana wladza przestgpowac w jakikolwiek
sposob kanony, a jedynie podqza¢ za poprzednimi orzecze-
niami i trzymac sig tegoz”'%,

W jednym z listow $§w. Atanazy Wielki wzywa bisku-
pow do walki z herezja, przyrownujac ta walke do cier-
pienia pierwszych meczennikow: ,,bgdzcie dla wszystkich
przyvktadami, pokazujgc, iz teraz czeka nas walka w herezjg
za prawde i zZe roznorakie [sq] sztuczki wroga. Bowiem nie
tylko nie skiadac w ofiare kadzenia — znaczy by¢ meczenni-
kiem, lecz i nie wyrzeka¢ wiary jest juz swietliste meczen-
stwo w sumieniu. Nie tylko oddajqgcy czes¢ bozkom, lecz
i sprzedawszy prawde osqdzeni [sq], jako obcy™"3*.

Swigci Ojcowie nie walczyli orezem, nie wykazywali
si¢ chytro$cig czy podstgpem dla osiagnigcia celu. Walczy-
li przekonani o stuszno$ci swoich dziatan, pewni udziatu
w wiecznej nagrodzie za ta walke. Ich jedynym orgzem
byta Prawda, ktéra umitowali ponad wszystko. Sw. Atanazy
Wielki przekonuje: ,,Prawdy nie zwiastuje si¢ za pomocg
miecza i strzaly lub broni, lecz rozumem i przekonywaniem...
Jest to wlasciwosciq prawdziwej religii, nie zmuszac, lecz
przekonywac”'®. O tej niezwyklej wojnie méwi tez inny
obronca Ortodoksji — $w. Tarazjusz patriarcha Konstanty-
nopola: ,,zaprawde, jest miedzy nami swego rodzaju wojna,
— bez broni; co prawda, na stowach samych, lecz za to nimi
albo my zadajemy kleske drugim, albo oni nas porazajq.
Zwycieskim trofeum stuzy jej niepokonana Prawda™".

Swieci Ojcowie-Hierarchowie wystepowali przeciwko
réznorakim herezjom, walczyli z: gnostycyzmem (Irene-
usz z Lyonu), arianizmem (Atanazy Wielki, Bazyli Wielki,
Hilary z Poitiers), pelagianizmem (Augustyn z Hipony),
nestorianizmem (Cyryl z Aleksandrii,), orygenizmem (Me-
tody z Olimpu), monofizytyzmem (Flawian z Konstanty-
nopola, Leon I Wielki bp Rzymu ¥7) i monoteletyzmem
(Marcin I bp Rzymu, Sofroniusz z Jerozolimy) oraz ikono-
klazmem (bp Rzymu: Grzegorz II i Grzegorz III, German
I, Nikifor Wyznawca), tomizmem (Grzegorz Palamas), pa-
pizmem (Focjusz Wielki, Marek Eugenikos, Melecjusz Pi-
gas), sergianstwem (Pietr Polanskij, Fiodor Pozdiejewskij,
Josif Pietrowych, Kirit Smirnow), ekumenizmem (Filaret
Wozniesienskij). Niektorzy za$ prowadzili wojne z kilko-
ma herezjami naraz, wspomnie¢ tu nalezy Damazego 1 bp
Rzymu'*®,

Cerkiew Prawostawna nazywa ich ,,Filarami (kolumna-
mi) Ortodoksji”**°. Wierno$¢ Ortodoksji doskonale widocz-
na jest w kalendarzu liturgicznym i w katalogach $wietych

ELPIS - Rocznik XV (XXVI) - Zeszyt 27 (40) - 2013

Elpis 2013 - srodek_ver6.indd 199

199

2013-10-09 21:55:41



Michat Dzega

biskupow. Wystarczy porowna¢ dwa najwigksze starozytne
patriarchaty (Rzym i Konstantynopol), by przekona¢ si¢ jak
wazne byto dla biskupdéw przestrzeganie czystosci wiary.
Najlepiej ilustruje to zestawienie pokazujace liczbg $wig-
tych hierarchow do IX wieku, w Konstantynopolu w latach
38-846 zasiadato 83 patriarchow — z czego 38 zostali uznani
za §wigtych. Za$ z biskupéw Rzymu do IX wieku uznano za
swigtych az 73, z tymze do roku do 553 roku wszystkich 56
biskupow, zas sposrod 52 biskupow Rzymu w latach 535-
857 $wigtymi uznano tylko 210,

Cerkwi Prawostawna czci réwniez zbiorowe wspo-
mnienie liturgiczne, tj, Synaksy (gr. Zovaéig) Swigtych Oj-
cow, ktorzy brali udzial we wszystkich siedmiu Soborach
Powszechnych!4..

Decyzja Synodu Endimousa Patriarchatu Konstantyno-
pola z 24 pazdziernika 1991 roku zostata ustanowiona na
Niedzielg o Samarytance — Synaksa ,,Wszystkich swigtych
biskupow i patriarchow Konstantynopola”, obejmujaca
67 $wietych hierarchdéw, poczawszy od pierwszego bisku-
pa Bizancjum — Apostota z grona 70-ciu Stachysa (38-54,
por. Rz 16,9) konczac na patriarsze-meczenniku Cyrylu VI
(1813-1818), powieszonym przez Turkoéw na Anty-pasche
(18 1V 1818).

Analogiczng sytuacj¢ mamy w innych lokalnych cer-
kwiach. Juz pierwszy patriarcha wszech Rusi Hiob 5 paz-
dziernika 1596 roku ustanowit na 5 / 18 X zbiorowa wspo-
mnienie moskiewskich metropolitow: Piotra, Aleksego
i Jony jako ,,Cobop MockoBckux cesatureneil”, w 1875
roku dotaczono do owej Synaksy metropolitg- mecz. Filipa,
a w 1913 patriarchg- mgcz. Hermogena. Cerkiew Serbska
wspomina 30 VIII / 12 IX pami¢¢ swoich 12 zwierzch-
nikéw z okresu XII-XVII wieku jako ,,Cabop Cprckux
Caerurespa’.

W momencie gdy dochodzi do eskalacji herezji Swigci
Ojcowie wzywajg wszystkich wiernych niezaleznie od cen-
zusu spotecznego czy petnionej funkcji, do walki w obronie
prawdy wiary. Sw. Hilarion z Poitiers nieustraszenie nawo-
tywat do tego, tymi stowami: ,,Nadszed{ czas, aby mowic,
albowiem mingl juz czas milczenia. (...) Niechaj krzyczq
pasterze, gdyz najemnicy uciekli. Oddajmy Zycie za nasze
owce, bo oto wtargneli zlodzieje i wokol nich krgzy srogi
lew. IdZzmy na meczenstwo z takim wolaniem, poniewaz
aniol szatana przebrat si¢ w aniola swiattosci. (...) Niechaj
w szatanskim pokoju ujawniq si¢ falszywi prorocy, albo-
wiem podczas herezji i schizmy dajq si¢ pozna¢ ci, ktorzy
sq wierni. Id?my z pomocg Ducha Swietego drogg prawdy,
abysmy przez dziatanie ducha bledu nie wierzyli ktamstwu.
Umierajmy z Chrystusem, abysmy z Chrystusem krolowa-
li. Trwa¢ bowiem nadal w milczeniu bytoby oznakq stabej
wiary, a nie dowodem rozwagi, gdyz nie mniej niebezpiecz-

ne jest milcze¢ niz nigdy tego czynié... "2,

Podobnie o$wiadcza w swym liscie kierowanym do
swych prezbiterow i diakondw §w. Cyprian z Kartaginy:
»milcze¢ nie moge, poniewaz umiarkowana i zuchwata zaro-
zumialo$¢ niektorych zagraza czci meczennikow, skromnosci
wyznawcow i pokojowi catego ludu. Zbyt wielkie milczenie
moze sig przerodzi¢ w niebezpieczenstwo dla ludu [Bozego]
Jjak rowniez i dla nas [samych] (...). Moglbym udawaé, ze
nie widze, i znosic, jak udawatem i zawsze znositem zniewa-
gi wyrzqdzone mojej biskupiej godnosci. Jednakze teraz juz
udawaé nie mozna...” (List 16, 1-2)'%.

W kwestii milczenia Sw. Cyryl, patriarcha Aleksandrii
zadaje pytanie heretykowi Nestoriuszowi: ,,Jak mozna byto
by nam milcze¢ w ten czas, gdy Wiara jest wyniszczana, gdy
tyle zmian tworzy sie w niej? Czy my nie staniemy przez
sgdem Chrystusa? Czyzby mozemy tlumaczy¢ si¢ niewtasci-
wym czasem w milczeniu, my, ktorzy postawieni po to, by
mowic¢ co dobre”™*,

Dlatego tez hierarchowie winni byli prowadzi¢ woj-
n¢ otwarta, wedle okreslonych zasad chrzeécijanskich, by
dzigki niej dowie$¢ swej wyzszosci nad apostatami: ,.Ja
mam zwyczaj otwarcie zapowiadacé, ze walczg w sprawie
Chrystusa i walke przeprowadze w duchu Chrystusa, kto-
ry mituje pokoj, jest tagodny [Mt 11, 29] i ktory na siebie
wzigl nasza stabosé [Iz 53, 4]. Ale nie powoluje si¢ do po-
koju z uszczerbkiem dla prawowiernej nauki, nie ide na
ustepstwa, by sobie uzyskac opinie lagodnosci. Nie mozna
przeciez osiggngc¢ dobra w sposob nieuczciwy. Chce za-
prowadzi¢ pokdj dzigki lojalnej walce, w granicach zasad
chrzescijanskich i wedlug praw ustalonych przez Ducha
Bozego™'®.

Hierarchowie sami rozumieli wazno$¢ swego urzedu,
troske o zbawienie choéby jednego wiernego, w koncu pa-
mietali o tym jakie miejsce zajmujg w spotecznosci chrze-
Scijanskiej. Sw. Jan Chryzostom pisze: ,,Czyms wielkim,
z pewnosciq bardzo wielkim, jest przewodzenie Kosciotowi,
ktore jednak wymaga wielorakiej filozofii i mestwa, o ja-
kim mowit Chrystus, ze trzeba by¢ gotowym oddac zycie za
owce, nigdy ich nie opuszczac i dzielnie w ich obronie sta-
wac przed wilkiem, tym sie rozni pasterz od najemnika. Ten
bowiem, zapomniawszy o owocach, szuka zawsze wlasnego
ocalenia, ow zas zapomniawszy o sobie, troszczy sig zawsze
o0 ocalenie owiec” (In Joannem hom. 60, 1),

Antoninus Honoratius bp Constantina w Numidii w
swym liscie do innego biskupa — Arkadiusza (zestanego za
niewzruszone trwanie w wierze ortodoksyjnej) tak o to pi-
sze 1 zachgca zarazem: ,,Jestes chorqzym Chrystusa, stoisz
na pierwszej linii frontu. Jezeli upadniesz, spadnie na ciebie
odpowiedzialnos¢ za innych. Tego sie lekaj. Chocbys nawet
padt w boju, walka twoja przyniesie ocalenie wielu innym a
ty otrzymasz wielokrotng korone. (...) lam in stadio es. Oto
stoisz juz na placu boju! Stgpaj odwaznie! Zaden lek, Zadna
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Obronca Wiary — topos hagiograficzny w Cerkwi prawostawnej

bojazn ani trwoga niech do ciebie nie ma przystepu. Caly
Kosciol modli sie za ciebie, zebys odniost zwyciestwo. Ko-
Sciol czeka na ciebie jako na meczennika, aby cie uczcic jak
Szczepana. Patrz, bys nas, cosmy zostali na swiecie, nie za-
wstydzil. Patrz, bys nas nie ponizyt w obliczu nieprzyjaciot
naszych. Stoi przy tobie Chrystus Pan, stoi Kosciol. Bqdz
niezachwianie pewny swojej korony, a jakiekolwiek prze-
szte grzechy niechaj zadnego w tobie nie budzq leku™" .

Swieci hierarchowie sami modla sie do Boga o to by
trwaé w ortodoksyjnej wierze, i tak $w. Hilary z Poitiers wy-
zywa w swej modlitwie do Wszechmogacego Boga: ,,Boze,
blagam Cig, zachowaj nieskazong poboznosc¢ tej mojej wia-
ry i pozwol, bym to moje glebokie przekonanie wyznawat az
do momentu oddania ducha mojego. Pragne, bym na zawsze
osiggngl to, jak zostatem odrodzony i zgodnie z symbolem
wyznawanej wiary ochrzczony™".

Wielu musiato udowodni¢ prawdziwos¢ swojej wiary,
szczegoblnie w sytuacji, gdy cos grozito ich owczarni. Wow-
czas mozna bylo si¢ przekonac¢ kto jest pasterzem a kto je-
dynie najemnikiem. Sw. Grzegorz Wielki na podstawie do-
$wiadczenia opowiada o tym w swej homilii, wygloszonej
do narodu Bozego: ,,Nie pasterzem, lecz najemnikiem na-
zwany jest, kto pasie owce Panskie nie z wewnetrznej mito-
sci, lecz dla doczesnych dochodow. Najemnikiem wszak jest
ten wlasnie, kto ma stanowisko pasterza, ale nie stara sie
o zyski dusz — lakomym okiem patrzy na korzysci ziemskie,
cieszy sie¢ z zaszczytu przelozenstwa, tuczy sie doczesnymi
zyskami, weseli okazywanym przez ludzi szacunkiem. (...).
Nie mozna jednak naprawde poznaé, czy ktos jest paste-
rzem, czy najemnikiem, jesli nie zachodzi sytuacja krytycz-
na. W czasie bowiem spokoju bardzo czesto takze najemnik
stoi na strazy trzody jak prawdziwy pasterz — lecz przycho-
dzgcy wilk ujawni, w jakim kto duchu stal na strazy trzody”
(Homilia XIV na 2 niedziele wielkanocng)'.

Swigci Ojcowie ostrzegaja przed ,,wilkami w owczej
skorze”, ktérych nalezy unika¢ jako ludzi wyjatkowo nie-
bezpiecznych. Bowiem zagrazajacych zbawieniu wiernych.
Owi falszywi prorocy beda starac si¢ oszuka¢ ludzi stwarza-
jac pozory wstrzemiezliwosci, cudotworstwa, jasnowidz-
twa, jednak w gruncie rzeczy jedynym ich zadaniem bedzie
doprowadzi¢ do upadku i zagtady wybranych Panskich. O
nich wlasnie wspomina §w. Jan Chryzostom piszac: ,przez
falszywych prorokow rozumie nie heretykow, ale tych, kto-
rzy sq wewnetrznie zepsuci, a przybierajqg maske cnoty. Ci
zwani sq przez wielu zwodzicielami. Dlatego dodal: Pozna-
cie ich po ich owocach. U heretykow czesto mozna spotkaé
uczciwe zycie, u tych zas, o ktorych mowie, nigdy. Coz wiec,
powiesz, a jesli i w tym udajg? Lecz bedq na tym tatwo zla-
pani. Taka jest wlasnie natura tej drogi, trudna i ucigzliwa,
a obludnik nie bedzie chcial znosic¢ trudow, lecz tylko sie
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pokazac; dlatego tatwo daje si¢ przylapac

Patriarcha Konstantynopola §w. Genadiusz Scholarios
w stowie do mnichéw Gory Synaj przestrzega przed bez-
myS$lnym zrywaniem tacznosci ze swym biskupem. Tylko
jeden powod usprawiedliwia ten akt niepostuszenstwa: ,,co
sig tyczy waszych biskupow patrzcie tylko, jak bylo powie-
dziane, zeby oni byli prawostawnymi, nie uczyli i nie glosili
Jakichkolwiek opinii, przeciwnych prawej wierze i nie spra-
wowali liturgii razem z heretykami czy odlgczonymi™'s!.
Wielki mnich Jozef Wryenios ostrzega Kretenczykow
przed ich wlasnymi biskupami-unitami: ,,Czyz nalezy nazy-
wac spowiednikami tychze ludzi, codziennie sprzedajgcych
boskie dary? Nie przyzwoitsze nazywac ich wilkami wscie-
ktymi, rabusiami, wrogami naszego zbawienia i zabojcami?
O, reguly Chrystusowe, kanony i orzeczenia ojcowskie,
prawodawcy po Chrystusie i nauczyciele! Jak wspaniale
urzqdzona Wasza Cerkiew, i jak obecnie tacy zwierzchnicy
meczq Jg, z powodu zlota straszng zgube Sciggajq na siebie!
I na oto si¢ osmieliwszy, chcq oni, azeby nikt nie odczuwal
tego zla, jak by chcieli przekonac wszystkich, iz tak im dzia-
ta¢ pozwolono od Samego Chrystusa i ze na nich trzeba pa-
trzec, jak na swigtych, i klaniac si¢ im do ziemi; iz od nich
to i wyplywajq — zycie, mysl i zbawienie. A tym czasem, to —
zamysly zlego, wieczne tyranskie panowanie grzechu...”'2,
Hierarcha, ktory odwazytby si¢ szkodzi¢ Ortodoksji nie
jest biskupem, o czym ostrzega $w. Grzegorz Wielki: ,,Istot-
nie najczystszq wode (pierwsi dziedzicza nauke — M. D.)
Dijq pasterze, gdy cierpiq zdroje prawdy, dobrze rozumie-
Jjac. Lecz te samg wode znaczy nogami mgcié, gdy si¢ zlym
zZyciem psuje nauki Swigtego rozmyslania. Wode oczywiscie
ich nogami zmqgcongq pijq owce, gdy jacykolwiek podwlad-
ni nie idg za stowami, jakie slyszq, lecz jedynie nasladujq
przewrotne przyktady, ktore widzq. Pragngc stow, jakby z
zepsutych zrodel biorg w napojach bloto, poniewaz uczynki
ich psujq. (...) nikt bardziej w Kosciele nie szkodzi, jak kto
przewrotnie postepujqc, ma tytut lub stan swiety™.
Podobnie stwierdza i §w. Wincenty z Lerynu: ,,w Ko-
Sciele bozym pokusq dla ludu jest blgd nauczyciela, pokusg
tym wigkszq, im uczenszy jest tworca tego bledu”.'>* Nie-
kiedy za$ Opatrzno$¢ dopuszcza sytuacjg, w ktorej uczo-
ny nauczyciel zaczyna medrkowac i sia¢ nauke niezgodna
z ortodoksyjna. A wszystko to dla sprawdzenia czujnosci
samych wiernych, jak tez dla obnazenia prawdy o nich. Sw.
Wincenty kontynuuje swa mysl: ,,niekiedy Opatrznos¢ Boza
niektorym koscielnym nauczycielom dozwala glosi¢ nowe
dogmaty, aby was. Rzecze, doswiadczyl Bog, Pan wasz. [
rzeczywiscie wielka to pokusa, gdy ten, ktorego uwazasz
za prorvoka, za ucznia prorokow, za nauczyciela i rzeczni-
ka prawdy, ktorego najwyziszym otaczasz uwielbieniem i
mitoscig, — gdy ten nagle wprowadza ukradkiem szkodli-
wie bledy, a ty ich ani rychio wylowi¢ nie umiesz, bo tkwig
w tobie przesady czerpanej dotqd nauki, ani tez z lekkim
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sercem potepic, bo nie dopuszcza przywigzanie do dawnego
mistrza”'>.

Herezje zmuszaty wiernych nauce apostolskiej do wier-
nosci jej poprzez odpieranie ataku heretykéw i wyznawa-
nie prawdziwej wiary. Obroncy wiary byli tego $wiado-
mi. [ tak $w. Atanazy Wielki pisal: ,,Prawdziwa bowiem
i swigeta wiara w Pana jasna jest dla wszystkich, poznawa-
na i rozpoznawana z Bozych Pism. W niej zlozyli swiadec-
two ci, ktorzy stali sie swieci i teraz po Smierci sq w Panu.
I pozostataby wiara w niczym nienaruszona, gdyby pod-
to$¢ niektorych heretykow nie powazyla sie jej zepsucé”'*®.

Nieliczni z hierarchow dostapili $wigtosci, cho¢ wyma-
gane bylo od nich jedynie przestrzeganie wiernosci nauce
Cerkwi prawostawnej i zachowanie do $mierci tacznosci
z Cerkwig prawostawna. Ci z nich, ktorzy byli temu wierni
— musieli prowadzi¢ odwieczna batali¢ z heretykami i schi-
zmatykami. Taki bowiem jest glowny cel stawiany przed
kazdym biskupem — stanie na strazy Ortodoksji i ochrona
swej owczarni przed jej wrogami. Swigci Ojcowie i na-
uczyciele Cerkwi ucza nie tylko poprzez swoje dzieta ale
tez poprzez przyktad wilasnego zycia. Posiadajac wiedzg
teoretyczna, stali si¢ zarazem nosnikami wiedzy praktycz-
nej. Wiedzy, ktdra winna by¢ przyjmowana przez kolejne
pokolenia chrzescijan prawostawnych'>’.

Dowodem znaczenia biskupa w Cerkwi prawostaw-
nej jest kult §w. Mikotaja abp Miry Licyjskich, 6w §wiety
jest w Cerkwi umieszczony w hierarchii zaraz po $w. Ja-
nie Chrzcicielu, a niekiedy i przed nim. Kult tego biskupa
z Azji Mniejszej, nie jest dzielem przypadku. Niesie jasne
przestanie i wzor dla nastgpnych pasterzy. Cerkiew nazywa
go ,,regulg wiary” (troparion, ton 4); ,,Kosciota pierwszego
hierarche, wielkiego wspomozyciela i nauczyciela”; ,,Bi-
skupow upigkszenie i ojcow chwale”; | kolumng i umocnie-
niem Kosciota”; ktory byt ,,wybranym z ojcow” dla tego by
»odwaznie niszczgc bezbozne nauki herezji i okaza¢ sie dla
wszystkich regutq prawostawia” (prosomion, ton 4).

Jego kult na Rusi przyjal wyjatkowy ksztatt. Samo
imi¢ Mikotaj niesie w sobie pewne przestanie, bowiem
pochodzi z greki i sktada si¢ z dwoch stow: nike — ,,zwy-
cigzac” i laos — ,,lud”. W ludowe;j tradycji rosyjskiej imi¢
to oznacza zwyciestwo. Nie byto na Rusi takiej cerkwi czy
domu, w ktorym to nie bytoby ikony tego $wigtego. Kt6z
bowiem nie slyszal o ikonie cudotworczej §w. Mikotaja
Mozajskiego, ktora uznana zostata od samego swojego ob-
jawienia, za przejaw Opatrznosci Bozej nad Rusig. Ikone
tg szczegdlnym kultem otaczali kolejnie carowie rosyjscy,
stata si¢ ona jednym z symboli Prawostawnego Imperium
Rosyjskiego. Bardzo czgsto umieszczano jg na proporcach
wojennych. Tradycja przekazuje nam $wiadectwa o szcze-
g6lnej pomocy okazanej przez owego hierarche z walce z
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Tatarami, Mongotami czy Polakami'*®. Przez cate dzieje

Rusi, a nastepnie Imperialnej Rosji, $w. Mikotaj wspierat
swoja opiekg zardwno prosty lud, jak i cate panstwo. Ow
wizerunek $wigtego niesie dos¢ jasne przestanie. Na ikonie
tej bowiem w swojej lewej rece trzyma On gmach Cerkwi,
w prawej za$ miecz. Pierwszy symbolizuje Jego postawe
na Soborze Powszechnym w Nicei, gdzie bronit czystos¢
wiary, za$ drugi Jego bezustanng walke, ktorg prowadzit
na wielu ptaszczyznach w czasie swego ziemskiego zycia.
Sw. Mikotaj nie tylko pomagat ubogim ludziom, lecz takze
wiodt walke o czysto$é wiary. Sw. Andrzej z Krety w swym
Encomium in sanctum Nicolaum porownuje $w. Mikotaja
do wojownika za wiare”!'>.

Swigci Hierarchowie za$ wychwalaja walke o Ortodok-
sje, jako nadrzedng nad innym dobrymi uczynkami, posta-
mi i modlitwa, przez co wielce mitag Bogu.

Konkluzja
Zadajmy wigc na koniec naszych rozwazan pytanie
o meritum zachowania Ortodoksji? Prawdziwym i szcze-
rym wyznawcg Chrystusa (czyli Ortodoksem/ Prawostaw-
nym) jest ten, ,.kto prawde Bozg, kto Kosciol, kto cialo
Chrystusa mituje, kto nad boskq religie, kto nad wiare ka-

foliczng niczego wyzej nie ceni, ani niczyjej powagi, ani

mitoSci, ani geniuszu, ani wymowy, ani filozofii, lecz gar-
dzi tym wszystkim i niewzruszenie trwa przy wierze, a po-
stanawia dawien dawna trzymac i w to wierzy¢, czego sie
powszechnie dawien dana Kosciot trzyma”, zas w nowej
nauce widzi nie ,,nauke religie a pokusg”®.

Wedle stow Sw. Cyryla z Aleksandrii: ,,u Boga sq cen-
ni nie Ci czciciele, ktorzy sq wielkimi ze wzgledu na swq
liczbe, lecz Ci, ktorzy wyrozniajq si¢ Prawdziwg Wiarg,
cho¢ by okazalo si¢ ich i bardzo niewielu. Dlatego Boskie
Pismo mowi, ze «wielu jest powotanych, lecz tylko wybra-
ni, i dostojniejszych — zupelnie niewielu”'®'. Sw. Teodor
Studyta zas mowi o tym, ze Cerkiew moze sktadaé si¢
w samej krytycznej dlan sytuacji jedynie z trzech pra-
wostawnych chrzescijan (sic!)'®2. Sw. Nikifor Wyznawca
patriarcha Konstantynopola piszac przed swym wygna-
niem postanie Apologeticus Minor do catej Powszech-
nej Cerkwi, w ktorym podtrzymuje na duchu wszystkich
prawdziwych wyznawcow Ortodoksji: ,,Nawet jesli i zu-
pelnie niewielu ostanie si¢ w Prawostawiu i poboznosci,
wowczas wilasnie Ci sq Cerkwiq, i sila oraz zachowanie
cerkiewnych postanowien trwa u nich, chociazby okaza-
to si¢ koniecznym wycierpie¢ przesladowania za wiare,
ktore postuzg im tylko dla wiecznej chwaly i zbawienia
duszy”%,

Stusznie stwierdza $w. Celestyn I bp Rzymu w swym
liscie do duchowienstwa i ludu w Konstantynopolu, ze o ile
okazaloby sie, ze pewni biskupi-pasterze porzucaja swoja
oweczarnig, to tym bardziej pozostali musza wzig¢ na siebie
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brzemi¢ walki za Wiarg. Biskup Rzymu pisze tak: ,,Gdziez
jest niezbedna troska pasterska o swietq trzode? Gdzie
dbalosc¢ o Panskie zagrody? Jakq nadzieje moze miec trzo-
da, kiedy pasterz okazuje si¢ by¢ wilkiem i tak sie zbliza do
owiec, zeby kazdq z nich napasc? Sq rozszarpywane przez
te same usta, z ktorych gloszone sq rzeczy bezbozne. Nie
daje si¢ im pokarmu, ktory wzmacnia, ale taki, ktory szko-
dzi. Blogostawiona jest jednak trzoda, ktorej Pan dal moz-
nosc¢ rozstrzygaé o wlasnym pastwisku’'%,

Rzeczywiscie 500 biskupow podpisawszy heretycki do-
kument Henontikon, 348 biskupow potepiwszy $wigte iko-
ny na Synodzie w 754 roku, czy 19 biskupow (tylko jeden
$w. Marek Eugenikos nie podpisal) patriarchatu konstan-
tynopolitanskiego na Soborze we Florencji podpisawszy
uni¢ z Rzymem, nie stanowito zadnej reprezentacji Cerkwi
prawostawnej. Byli jedynie uzurpatorami w stosunku do
tego co nalezy do wszystkich wiernych, przywlaszczajac
sobie na wylacznos¢ autorytet Cerkwi dla wzmocnienia
swej wladzy biskupie;.

Podobnie byto z II Synodem Efeskim biskupim zwo-
tanym przez Dioskura w 499 roku, ktéry byl zwotany
niemalze kanoniczne i uczestniczyto w nim az 150 bisku-
pow. Jednak za pogwalcenie Ortodoksji oraz za napa$¢ na
osobe $w. patr. Flawiana z Konstantynopola i pozostatych
Ortodoksow, zostat okreslony przez §w. Leona Wielkiego
— ,,zbdjeckim” (lac. latrocinium), jego orzeczenia pote-
pione, za$ uczestnicy tego synodu zostali przez §w. Leona
ekskomunikowani.

Klucz do zrozumienia kryterium ortodoksyjnosci wy-
jasnia o. protojerej Michait Pomazanskij: ,,Prawdziwos¢
jedynej Cerkwi okresla si¢ Prawoslawiem Jej czlonkow,
a nie zas ich iloscig w ten albo inny moment”'®. Jest to
stuszne twierdzenie, znajduje ono bowiem potwierdzenie
u Swigtych Ojcow.

Jako pierwszy pisat o tym $w. Cyprian z Kartaginy,
stwierdza, ze Chrystus ,,daje poznaé, ze jest raczej z dwo-
ma, albo trzema jednomysinie sie modlgcymi, niz z wiel-
kq liczbg roznowiercow, i ze wigcej moze uzyskacé zgodna
prosba kilku, niz skiocona modlitwa wielu”'%. Szczegolnie
widoczne jest ta mys$l w stowach $§w. Grzegorza Teolo-
ga: ,,Gdzie sq ci ludzie, ktorzy moje ubostwo uwazajq za
przestepstwo, a chelpiq sie [swoim] bogactwem? Dla nich
mnogos¢ adeptow jest znakiem prawdziwego Kosciola,
malenka zas owczarnia zasluguje w ich oczach tylko na
pogarde. (...) Nie wiedzq, zZe o ile piasek liczniejszy jest
od gwiazd, a kamyki od drogocennych kamieni, o tyle tez
piasek i kamyczki majg mniej wartosci i blasku niz gwiaz-
dy i cenne kamienie”®’. W innym miejscu pyta i zraz daje
odpowiedz na zarzuty przeciwnikow: ,,Ale czy ty nie wiesz,
ze lepsze jest wyznanie wiary pod golym niebem, niz bez-
boznos¢ w najpiekniejszych kosciotach? (...) gdyz nic tak

cenne nie jest Bogu, jak nauka bez skazy i dusza udoskona-
lona naukq prawdy”'®®.

Dlatego nie wielko$¢ jest wyznacznikiem ortodok-
syjnosci lecz jakosé. Ojciec M. Pomazanskij stwierdza,
ze Cerkiew $wiadomie ,,wybrala swoim imieniem termin
., Prawoslawie”, wystawiajqc jako swoje znamig czystos¢
nauki”'%.

Obrona wiary prowadzona wewnatrz i na zewnatrz Cer-
kwi jest tym skuteczniejsza i efektywniejsza im bardziej
czujni sg jej obroncy, ktorzy walczac bronig rowniez sa-
mych siebie. Zaswiadcza o tym $w. Celestyn I bp Rzymu:
Jednak w tej wojnie domowej, w tej walce wewnetrznej
naszym murem niech bedzie wiara i niech ona broni sie
przed niewiarg duchowymi pociskami. Obronmy jq, ponie-
waz obroniona nas bedzie bronita™'".

Prawdziwe wyznaje Boga ten, kto otwarcie $wiadczy
o swojej wierze. Nie tylko gdy ona triumfuje, ale przede
wszystkim gdy znajduje si¢ w niebezpieczenstwie — ata-
kowana zewszad. ,,Wyznawanie wiary — pisze $w. Teofan
Rekuz — polega na tym, zeby otwarcie, szczerze i bez stra-
chu mowié, postepowac i zy¢ wedlug zasad swigtej wiary
w tym miejscu, w tych okolicznosSciach, kto w jakim jest
ustanowiony, niezaleznie od tego, co bedq o nas mowié,
jak ocenia¢ i w jaki sposob bedq sie do nas odnosi inni.
Tego wymaga szczeros¢ przekonan (...) Kto boi sie zy¢
otwarcie wedlug swej wiary, ten przywodzi w wqtpliwo-
sci samq wiare. Zwlaszcza nie nalezy milcze¢ tam, gdzie
otwarcie ponizana jest przez innych wiara. Tutaj nalezy
otwarcie wypowiedzie¢ prawde opanowac zuchwalca
Jjako bluznierce™'".

Wyznanie wiary jest dopiero poczatkiem niekoncza-
cej si¢ walki, ci, ktorzy prowadza owa walke powinni to
czyni¢ rozwaznie. Bowiem jak poucza $w. Cyprian z Kar-
taginy: ,,Wyznanie bowiem nie czyni wolnym od zasadzek
diabelskich, ani tez nie chroni catkowicie przed pokusami i
niebezpieczenstwami, przed zakusami i atakami swiatowy-
mi czlowieka, Zyjgcego jeszcze na swiecie. (...) Wyznanie
Jest dopiero poczgtkiem chwaly, nie zastugg juz na koro-
ne; nie jest dokonczeniem stawy, lecz zapoczgtkowaniem
godnosci...”'".

Zas o samym wyznawcy biskup Kartaginy pisze: ,,niech
bedzie pokorny i ulozony, niech bedzie skromny w stosunku
do karnosci, aby tak zwany wyznawca Chrystusa naslado-
wat Chrystusa, ktorego wyznaje. (...) Jest wyznawcq Chry-
stusa; lecz pod warunkiem, Ze potem nie sq przez niego
wystawione na bluZnierstwo majestat i godnos¢ Chry-
stusa”'’®. Rowniez $w. Celestyn I bp Rzymu przestrzega
obroncow wiary tymi stowami: ,,Wiekszg stawe uzyskuje
sie w wigkszym trudzie, poniewaz jakos¢é walki stanowi o
Jjakosci nagrody. Czytacie wraz z nami, ze ten, kto walczyt

godziwie, dostaje wieniec zwycigstwa™'™,
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Defender of the Faith — hagiography’s fopos in the Orthodox Church

Summary

Summary: In this article, the author wanted to show the specific for Orthodoxy — fopos Her defender. As demonstra-

ted by this fopos is universal for any kind of holiness. Starting from the Martyrs ending the Hierarchs and Ascetics, in
the Orthodox Church, there is a never-ending battle for Purity of the Faith in Christ. In this paper author have shown the
three main determinants for the Fight of Faith: 1) Holy Zeal, 2) Holy Pride and 3) Holy Insubordination. To confirm his

thesis the author gives some examples from the history of the Eastern Orthodox Church. At the same time author using

the patristic and liturgical texts.
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